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Marciusi imaszandékok

1. Imadkozzunk azért, hogy a Nagybdjtszent idészaka-
ban magunkba fordulva fel merjiik ismerni hibainkat, bi-
neinket!

8. Imadkozzunk azért, hogy a sajat gyarldsagainkat,
blneinket felismerve, elnézdbbek legyiink masok irant
is!

15. Imadkozzunk azért, hogy a felismert btineinket igaz
szivvel meg tudjuk banni, majd bocsanatot tudjunk kérni
azokért |ézustdl, torekedve a jovatételiikre!

22. Mennyei Atyank! Engedd meg, hogy a Jobb Latorhoz
hasonldan, legaldbb az utélsé érankban felismerjiitk Fia-
dat Krisztust és adj erét, hogy irgalmadért esedezve meg-
szolitsuk &t!

29. Jézus Krisztus! a Jobb Latornak megigértet az 6rok
tidvdsséget. Erre vagyunk mi is mindannyian: szabadult
és bortonben élSk egyardnt. Batorits benntinket, hogy
legaldbb az utolsé érankban amint a Jobb Lator, Hozzad
fordulhassunk!

Aprilisi imaszandékok

5. Imadkozzunk a Nagybdjtben megtértekért, hogy a
nagyhéten sziviikben atélhessék a szent eseményeket!

12. Imadkozzunk, hogy Krisztusunk feltdimadasa minél
tobb biinds ember szivében is megtorténjen!

19. Imadkozzunk azokért, akik felismerték az igazi ke-
resztény értékeket, hogy ezek rogziiljenek lelkiikben,
életiikben!

26. Imadkozzunk minden bértonbdl szabadultért, hogy
ellenalljon az Gjabb biincselekmény elkovetése kisérté-
sének!

Majusi imaszandékok

3. Imddkozzunk az édesanyakért, azokért is, akik el-
dobtik vagy megtagadtak a gyermekiiket!

10. Imadkozzunk azokért az elitéltekért, akik a teoldgiai
tanfolyam hallgatdi, hogy pozitiv hatast tudjanak gyako-
rolni tarsaikral

17. Imadkozzunk minden kiszolgaltatott, megalazott,
kétségbeesett emberért, hogy felismerjék: igazi védelmet,
reményt és békességet csak Krisztustdl nyerhetnek!

24. Imadkozzunk azokért az onkéntes levelezdinkért,

akik a bortonokben kapesolat nélkiil éléknek nyajtjak a
reményt!

31. Kérjiik a Szentlelket, hogy aradjon ki a megvetett
embertestvéreinkre is, és nyissa meg sziviiket, elméjtiket
Krisztus felé!
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Dicsértessék a Jézus Krisztus!

Ez évben tinnepelhetjik elészor a Jobb Latort (Dismasty,
mint az elitéliek és a borténpaszioricidt végzdk, a Mécses lel-
kiséggel birck ,véddszentjét”, mint Krisztusra mutaté példa-
képét. Ezt a meghatirozdsit ti., hogy a Jobb Lator a Krisztusra
mutaté példaképiink, mindhirom magyar térténelmi keresz-
tény egyhaz vezetése elfogadra, sét az emléknapjat is, mely a
minden Hiisvét eldtti honap utolsd pénteke. Tehit 1998-ban
mdrcius 27-€n emlékezhetiink meg réla kiemelten. Udvos
volna, ha legelsGsorban a bértdnlelkipasztorok, masodsor-
ban a minden hénap utolsé péntekén a megvetettekért imad-
kozok és mindenkinek példat mutatva a keresztény fépasz-
torok emlékeznének meg hivek elétt a Jobb Latorrdl és emli-
tenék &t példaképiinknek, mégpedig az Ur Jézus Krisztusra
mutaté példaképiinknek!

A bortonokben litogatdst tenni, arrél jol, de leginkibb
rosszul irni, filmet késziteni olyan izgalmas, olyan jéleséen

morzongatd. A biinbeesetieket mint ketrecben €18 vadakat
Samulni, a gytilélkédésen vagy a sajnalkozdson kielégiil§ ké-
jes érzese altal a magasabbrendiiségem érzésében tudatiban
fiirodni milyen j6.... Er8siti, bizonyitja szimomra, hogy én j6
vagyok, milyen jé is vagyok... S&t halir is adok az Istennek,
hogy ,nem olyan vagyok, mint ez a vimos!” (Lukics 18,11)
De a bértonckben és azokon kiviil a megveteltt emberek
megismerését, meghallgatdsat, baratsagat, oktatisit, nevelé-
sét, gondjainak orvoslisit, maginyinak megosztasit, evan-
gelizdcidjat, irAnymutatdsat, Istenhez vezetésér, a bennik is
€16 Krisztus aldzatos szolgilalal csak nagyon kevesen (merik)
villalni. Ezért is gondolom, hogy a Mécses Szeretetszolgilat
Magyar Borténpasztoracics Térsasdg (szolgalatot is vallald)
tagsaga soha nemn lesz tbmeges. Marad mint most is, dsszeha-
sonlithatatlanul kevesebb, mint mds szeretetszolgilatoké.
Azért is, mert a tarsadalmi elismerés helyett a megvetettekért
tudatosan foglalkozék a tapasztalat szerint maga is megvetet-
té (és nem kivinatossa) valnak. Meggy&z&désem, hiszem,
hogy Jézus szavira hagyatkozva, az elismerést majd odadt
kapjak!

Legtébben a levelezéink vannak, majd a bérténékben

mizolgilatol végzs lelkipisziorok és vilagi segitSik, és egyné-
‘anyan, akik az utégondozisban tevékenykednek. Ugyan-
csak néhanyan a biintetésvégrehajtis dolgozoi kéziil, akik hi-
vatdstudattal végzik feladatukat, ezzel segitik a tulajdonkép-
pen kozos torekvésiinket is. Még nagyon kevesen vannak,
akik a kotelezs anyagi hozzéjarulasukat rendezik. (Sajndlato-
san még az alapitd egyhiazak kozott is van olyan, aki nem ren-
dezte a tavalyi, dnként vallalt anyagi tdmogatasit.) Olyanok,
akik ezen feliil is nytijtanak tAimogatast... bizony az egyik ke-
zem ujjai is tébben vannak. De (remélem csak egyelére) egy
olyan dnkéntesiink sincs, aki énzetlenilll segitene az admi-
nisztricidban, a konyvelésben, a jogi Gtveszidk figyelésében
és kalandozasaiban, a palyizat figyelésében és készitésében,
a hivatalokkal, vallalatokkal valé tigyintézésben, a rekldmok-
ban.

Kérem a tisztelt olvaséimat, hogy a fentebb leirtakat &szin-
te tijékoztaténak, vegyék csak és semmiféleképpen nem pa-
naszkoddsnak! Nincs olcunk sem jogunk a panaszkodisra, hi-
szen nap mint nap érezziik isten jelenlétét, veliinklétét és biz-
lonsdgot sugalld szeretetét.

Mert a ténylegesen tevékenykedd mintegy 300 t6 dnkén-
tes munkatirsunk mellett, jéval nagyobb szamban, érezziik a
partolokat, az érdekl&ddket, a szimpatizinsokat. Nem be-

szélve az erkdlesileg és anyagilag is timogatd egyhizakrol és
azok szervezeteirdl.

Mert mindig is megadta és megadja mindazokat a szemé-
lyi, dologi és financiilis szitkségeket, akkor amikor az idé
arra megérett, és valéban indokolt. Amikor kéréstinket nem
teljesitette, hamar rajottiink, hogy rossz irinyba akartunk ha-
tolni. Tapasztaltuk, hogy ha Istenre hagyatkozunk, akkor
csodilatos virdgok és gylimolesok teremnek. ..

Az igy termett virdgok és gyilimdlcsok: az eredményeink.
Mindig valdsak, megfoghatdk, ellenérizhetsk. A lelki gyii-
molesdk mindig azok a magvetések (gondolatban, imaval, jé-
cselekedetekkel, a szeretet minden formajaval: a megbocsaj-
tissal, az elfogadissal, a tiirelemmel, a felkaroldssal, pedig re-
ménylink szerint olyan magvelések, amelyek a Szentlélek
gondozidsa nyomdn elébb vagy utébb kicsiraznak és szdzszo-
ros termést hoznak. ..

Ha a sziikebb értelemben vett bortdnpasztoriciordl kell
szamot adnunk — annak a tudatiban is, hogy minden terile-
ten b&ven van még teendd és eredményeink a lehet&ségek-
hez és a sziikségekhez képest szerények — azt nyugodt sziv-
vel és tekintettel tehetjitk: A lelkipasziorok és a viligi munka-
tarsaink hirdetik az evangéliumot és terjesztik a keresztény
erkolesdt, ériékeket a bértdnskben, A levelezé szolgalatunk
reményt és emberségel csOpdgditt a bortonlakok szivébe, A
folydirataink, a Mécses és a Jobb Lator valamint a kényvki-
adasaink a feladatainkat és céljainkat szolgéljdk. A tdrsadalmi
rehabiliticidt végzd otthonainkban a szabadult elitélteket fo-
gadjuk: elhelyezésuket, munkajulkar, élelinezésiiket és gon-
dozasukat végezzik.

Ha pedig a minden héten megjelend imaszindékainkat, a
Meécses Lalkiség katolikus vallasi mozgalmart, annak liturgikus
imaformajanak a megvetettekért imadkozott kereszuiti jta-
tossdgot, melyet minden hénap utolsé péntekén gyakoroljak,
hazédnk és Erdély szimos templomaiban (s itt-ott az egész vila-
gon), ha az els§ dkumenikus ,szent”-nek, a Jobb Latornak
mint Krisztusra mutaté példaképnek az elfogadasit, az dku-
menikus keresztiti Ajtatossagon valéd felekezetek kozott
Osszefogassal végzett munkilkodast az elitéliek korében f&is-
kolai formdban mikodd Teoldgiai Tanfolyamot tekintjiik, ak-
kor igazin hélat kell adnunk a Szenthiromsignak a
bértdnpasztordciét messze tilhaladé és meghalads kisugar-
ZAsért.

Mire volna sziikségilink Uraim? Igaz munkatarsakra és al-
landé biztonsigos és elégséges anyagi elldtdsra. Adj Uram
szeretni vigyo és aldzatos szolgilatot vallalé munkatarsakat,
és adj Uramn 6nzetlen tdmogatast!

Amen!

-

Jézus Kriszitus feltdmaddsdnak bizonyossd-
ga adjon nekiink tudatos biztonsdgot arra,
bogy ezek az Evangélium iitmutatdsa szerint
lebetséges érdemes és értékes életet éliink. Al-
dott Hiisvétot kivdnok minden olvasonknak!

A foszerkesztd
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Tom James
kanadai anglikan bértdnlelkész

Dismas — Az elitéltek védoszentje

Dismas a szentirasban és a hagyomanyban

A négy evangélium egyetért abban, hogy azon a
pénteken, amelyet ma a kevesztények ,nagynak” ne-
veznek, Jézussal egyiitt két biinozdt feszitettek ke-
resztre. Janos (19:18) Jézus két oldalan helyezi el
Sket; nem jegyez fel semmilyen kommunikiciét a
megfeszitettek kozt. Maté (27:44) és Mark (15:32) sze-
rint a két biindzd8 koveti a katondkat és a tomeget Jé-
zus kicsifoldsdban. Lukdcs (23:32-34) viszont Ggy
orokiti meg Sket, mint akik dialégust folytatnak Jé-
zussal, és ellentmondanak egymasnak Ez a beszélge-
tés, valamint Jézus valasza az egyik biinozg hitvallas-
dra az, ami felkelti érdeklédéstinket a ,,j6 lator” irdnt.

A megfeszitett gonosztevik kozil az egyik igy ka-
romolta 8t: Nem te vagy a Krisztus? Mentsd meg ma-
gadat és minket is. De a masik megrétta ezt mondva
neki: Nem féled az Istent? Hiszen te is ugyanazon ité-
let alatt vagy. Mi ugyan jogosan, mert tetteink mélid
biintetését kapjuk, de 6 semmi rosszat sem kéveteit el.

Majd igy szolt: Jézus, emlékezzél meg rolam, amikor

eljdssz a te kirdlysdgodba. Erre § igy felelt neki: Bi-

zony mondom néked, ma velem leszel a paradicsom-
ban.”

Ha Jézus taldlkozasat a két vele egyiitt elitélttel a
mi borénlelkészségiink relevdns bibliai alapjaként ér-
telmezziik, akkor érdemes utédnanézni, mit tudha-
tunk, vagy végsd soron feltételezhetiink errél a két Jé-
zussal egyiitt elitélt emberrdl, a korai egyhaz kevéshé
ismert apokrif iratai alapjan.

A ,sorok kozt olvasdsra” hivatkozas gyakorlata,
azok szdmara, akik elismerik a Szentirds magyaraza-
sdnak sziikségességét, egyidds magukkal a szent ira-
tokkal. De be kell ismerniink, hogy néhiny szerzd,
megkisérelvén betémni az evangélium feljegyzései-
ben tétongéd réseket, térténetileg igazolhatd tények
hijan hébortos képzelgésekbe meriltek. Az Apokrif
evangéliumok tele vannak ilvenszerd betoldasokkal,
ahogy latni fogjuk.

Jelentbséget tulajdonitva Jézus és a kereszt-tarsai
kozti diskurzusnak Lukédcsnil, nem meglepd, hogy a
korai egyhazban némelyek, termékeny alkotokedvvel
irtak ezekyrdl az emberekrdl. Am olvasva ilyen témaji
torténeteiket, készségesen egyetérthetink a korai
egyhéz zsinatainak itéletével, amellyel apokrif sté-
tusban soroltik, ezt a ma madr felejthetd irodalmat,
érthetden kevésbé hitelesnek tekintve a kanonikus-
ként elfogadott, altalunk j6l ismert iratoknal.

A ,j6 lator” neve a legtobb apokrif iratban és a ké-
s6bbi hagyoményban ,Dismas”, ami valdsziniileg a
gordg ,dysme”-bdl szdrmazik, ami egyszerden ,hal-
doklét” jelent. Mindemellett az egyik forrashan a két
megfeszitett biindz6 a Zoathan és Chammatha, mig

egy masik apokrifban a Titus és Dumachus nevet kap-
ta. A névebeli bizonytalansig ellenére a kiilonbozd
szerz6k egvéb részleteket is tudni vélnek. Egy 19. sza-
zadi hagiografus azt allitja, hogy jeruzsdlemben a Ro-
mai-tton kis templom all a j6 lator otthona helyén,
noha nem ott élt, hanem Egviptomban, kairéi sziileté-
s révén.

Az egyik legkétesebb apokrif irds, az Arab gyer-
mekségtoriénet, kapesolatba hozza a gyermek Jézust,
a két gonosztevovel, akiket késébb vele egyiitt feszi-
tettek meg a Kalvarian. Elmeséli, hogy az Egyiptom.es
ba vezetd iton két bandita belekotott a Herddes elo.
menekiild Szent esaladba. Amikor Titus — ez a j6 lator
neve ebben a viltozatban —, fellép tarsdval szemben,
hogy megkiméljék a Szent csaladot, a gyermek Jézus
megjelenti Maridnak mondvan: .Matdl harminc évre,
O anyam, a zsidék megfeszitenek engem Jeruzséalem-
ben, és ez a két rablé velem egviitt keresztre feszitte-
tik, Titus a jobb, Damachus a bal kezem felél? és e na-
pot kovetden Titus eldttem megy be a paradicsomba.”
Valészint, ugvanabbél a hitbdl ihletddott a talalko-
z4s, amelynek alapjan Krizosztomusz Szent Janos el-
mondhatta, hogy a Boldogsiagos Sziiz Maria felismer-
te a J6 Latort a kereszten, és imadkozott érfe.

Ennek a torténeinek a hihetetlen felnagyitasaval
talalkozunk a _Pilatus eselekedeteiben”, a kereszten
elhangz6 szavak kontextusaként: Dismas taldlkozvan
az Egyiptomba utazé Szent csaladdal, behédolt Maria
szépsége elftt, mondvan: ,Ha istennek volna anyja,
azt mondanam, te vagy az.” Az utazdkat hazéiba fo-
gadta, s mig & odajart vadaszni, felesége gondjairg,
bizta Sket. Volt egy sziinteleniil sirdogald lepras gyt
rekiik; 6 meggvégyult Jézus furdévizétsl. Dismast
mindez arra inditotta, hogy minden téle telhet6t meg-
tegyen Maria megsegitésére, visszatértiikben Gjra ta-
maszuk volt, és Maria megigérte, hogy meghélilja a
jéségat.” Azért mélténak talaltatott az irgalmas Isten
kegyelme és az O Anyja 4ltal, hogy tanubizonysagot
tegyen a kereszten Krisztussal egyiitt.”

A torténet masik verziéjat meséli el egy angol
szent, Szent Aelred of Rievaulx (1109-1176), aki bél-
csen figyelmezteti az olvasét: ,,Ugy gondolom, nem ha-
szontalan fenntartani ezt a hitet, mint Gszténzést a
szeretetre, noha nem szeretném meggondolatlanul bi-
zonygatni igazsidgat.” Lehetséges, hogy Szent
Anselmus Jézus gyermekkorardl szélé Deditaciéit
idézte, aki koranak népi legenddjaként kezelte, és
nem , hitbizonyossagként”.

Aelred igy adja elé:

LA meditdcicban nem kell dtsiklani a Mdgusok
ajdndéka felett, sem kiséret nélkill hagyni Gt (Jézust),
amikor Egyiptomba menekiilt. Azt hiszem igaza le-
het annak, aki azt mondja, hogy 8t az tton elfogtdk a
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rabldk, és egy ifja jéindulata megmentette. Azt mond-

jék, 6 a rablévezér fia volt, és amikor birtokaba kerilt

a zsakmdny, és a gyermeket az anyja keblén taldlta,

olyan diesfény jelent meg az 6 kedves arcdn, hogy az

1fji nem kételkedett abban, embernél nagyobb, aki-
vel talalkozott; szeretetre lobbanva atdlelte a gyer-
meket, mondvan: ,,0, legaldottabb gyermek, ha vala-
ha eljén az id6, hogy irgalmas légy hozzdm, emlékezz
meg, és ne felejtsd ezt az 6rat.” Azt mondjik, ez volt

az a rablo, akit Jézus jobbja feldl feszitettek meg, s

amikor a méasik atkozddott, azt mondta neki: ,Nem

féled az Istent?” Majd az Ur felé fordulva, és megpil-
lantva rajta azt a diesfényt, amit gyermekként latott
rajta, és nem felejtve az § egyezséglket, azt mondta:

,Emlékezz meg rolam, amikor eljéssz a te orszigod-

ba.”

A két gonosztevd elitéléséhez vezetd még bdsége-
sebb valasztékot kinal, a szereplSk és a hattér-koril-
mények terén, Pilitus cselekedeteinek erfsen meg-
‘kérddjelezhets kiegészitése, amit ,Arimathiai Jézsef
torténete” cimen ismeriink:

11. Krisztus szenvedése eldtt hét nappal két elitélt
rablot kiuldetek Jerikébdl Pildtushoz, akiknek a ko-
vetkezd vétkel voltak:

12. Az elsd Gestas, levetkfztette és meggyilkolta
az utazdkat, a ndket ldbuknal fogva felakasztotta és
levagta melliiket, csecsemdk vérét itta; kezdettdl fog-
va erdszakos volt, nem ismert Istent, és nem tartott
be semmilyen torvényt. A masik Demas, galileai volt,
és egy fogaddt vezetett; kifosztotta a gazdagokat, de
jot tett a szegényekkel, még el is temette dket, mint
példaul Tobitot. Féleg zsiddkat a fosztogatta, majd a
térvénykonyvet is ellopta Jeruzsalembdl, kifosztotta
Kajafas lanyat, aki a szentélyben volt papné, és a Sa-
lamon titkos raktarat is elvitte, amit a szent helyen
elzarva tartottak...

Lukacs egyszer(i, szlikszava feljegyzése igencsak
felértékelddik, miutan atkiiszkédtitk magunkat a hi-
Atelességet prébara tevd, dagalyos, itt kévetkezd anya-

‘gon:

IIL1. Ot (Jézust) elitélték és megfeszitették két
rabloval egylitt, balrél Gestas, jobbrdl Demas.

1IL.3. Am a jobboldali, Demas, ismerve Jézus iste-
ni kegyelmét kidltozni kezdett hozza: Ismerlek Jézus
Krisztus, te vagy az Isten Fia. Ismerlek Jézus Krisz-
tus, akit tizezerszer tizezer angyal iméad; felejtsd el az
elkdvetett vétkeimet: tedd, hogy ne itéljenek folottem
a csillagok és a hold, amikor te megitéled a vildgot:
mert ordogi terveket széttem éjszaka: ne szitsd fel a
napot, mely most sotét, hogy ne beszélhessen a szi-
vemben fészkeld trdogrdl: mert én nem adhatok ajan-
dékot neked a biintk bocsanatdért. Mar ramjott a ha-
141 blineimért, de te bocsdsd meg: ments meg, minde-
nek Ura a szornyid itélettél: ne adj erdt az
ellenségnek, hogy felemésszen, légy orokose lelkem-
nek, ahogy az 6vének is, aki a bal oldalon fiigg; mert
latom, hogy az érdog drvendezve viszi az & lelkét, és
teste scemmivé foszlik. Se azt ne parancsold, hogy a
zsidok kozé menjek, mert ldtom Mdzest és a patridr-
kdkat zokogni, és ujjongani az 6rdogét folottik.

Azért, miel6tt szellemem eltdvozna téle, paran-
csold meg Uram, hogy irtassanak ki az én biineim, és
emlékezz meg rélam, blindsrél, a te kirdlysagodban,
amikor betilsz a magassdgos nagy trénjaba, és itéled
Izrael tizenkét torzsét: mert stilyos biintetést készi-
tesz a te vildgodnak, a te kedved szerint.

IIL.4. Es amikor a lator eképpen szolt, azt mondta
neki Jézus: Bizony, bizony mondom neked Demas,
hogy ma velem leszel a paradicsomban:... De csak te
egyediil fogsz lakozni a paradicsomban a masodik el-
jovetelemig, amikor megitélem fket, mert nem tettek
vallast az én nevemrdl.

Es azt mondta a latornak: Menj és mondd meg a
keruboknak és hatalmasoknak, akik a ldngolé kardot
forgatjak, Srizvén a kertet, amidta elséként Addm a
paradicsomba helyeztetett, és athagta és meg nem
tartotta parancsolataimat, és kidobtam onnan...

Akarom és parancsolom, hogy 6 akit velem megfe-
szitettek, belépjen a paradicsomba, és kapja meg bii-
nei eltorlését az én kedvemért, és romolhatatlan
testbe dltézve lépjen a paradicsomba, és lakjon ott,
ahol senki mas emberfia soha nem lakhat.

Ez a forras egy a feltAmadds utdni dimenzidt is
hozzakapcsol Dismas térténetéhez. Jozsef hebortono-
zése kapesan, leirja egy latomasat: ... A hét elsd nap-
jan az éjszaka 6todik érajaban Jézus bejétt hozzam a
bortonbe azzal a rabbal, akit a paradicsomba kildott,
aki a jobbja feldl volt megfeszitve...”

Bar a Jézussal megfeszitett két férfit Dismas és
Gestas néven ismeri a keresztény egyhaztorténet,
amennyiben nevesiti 6ket, a Romai Katolikus Egyhiz
hivatalosan csak ,,S. Boni Latori” — ,Szent Jé La-
tor”-ként emlegeti. Szentté avatiasukat az egyhizi ha-
gvomany elfogadta. A bourges-i katedralis 13. szazadi
festett ablaka Dismast dbrazolja, amint lelkét angyal
viszl a mennybe. Ugyandt Tizian ,Gydzelem” ¢. képén
a gydzedelmes szentek kozé festi. A 15. szazadtdl kez-
dddden az orosz ikonografia is Abrazolja.

A rémai martiroldgia Kr.u. 29-re teszi halalat, em-
léknapja marcius 25., a Boldogsigos Sziiz Maria an-
gvali iidvozletének napja, mert abban a tipolégidban,
amely 6sszefiggést keres Jézus emberi fogantatisa és
halala kozt, marcius 25., a keresztrefeszités datuma.
A mArtirologia azt is 4llitja, hogy a szent teste fenn-
maradt, és a bolognai Szent Vitalis és Agricola temp-
lomban 6rizték. Keresztjérdl azt mondottak, Cipruson
Srzik, miutidn Nagy Konstantin anyja, Heléna, Jeru-
zsalemben megtalalta. Egy legenda megmagyarazza,
hogyan azonositotta a valédi keresztet, hogy mikép-
pen kiilinboztette meg egymastol a két lator kereszt-
jét, azt nem.

Kovetkezésképpen megallapithatjuk, hogy az
evangélium elbeszélésében csekély jelentdséget kap-
na Jézus két tarsa a szenvedésben, ha Lukécs nem
tenne kiilonbséget az & jellemiikben és Krisztus irdnti
magatartasukban. Az apokrif evangéliumok szerzdéi
egyértelmiien osztoznak Lukaccsal, ami a torténelem
megmentésében jatszott szerepiik jelentdségét illeti,
kivéve abban, hogy eldzé életiik rejtély kell maradjon,
amennyiben helytelenitjiik az igényes életrajzok jéin-
dulati, am sziikségtelen feldiszitését.
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A J6 Lator hitvallisdnak jelentdséget tulajdonitani
jogukban all. A tdmadhatatlanul ortodox (igaz hitii)
egyhdzatydk mint Szent Agoston, John Cassian, Chry-
sologus Szent Péter, Aranyszaju Szent Janos, Jeruzsa-
lemi Cyrill, Nyssai Gergely, Poitiers-1 Hilarius, Szent
Jeromos, Nagy Leo, Beda Venerabilis mindannyian
utalnak Lulkacs biinbané latorjdnak jelentdségére.

A biblia ,jé lator” tigyszintén fontos példa-lehetd-
ség a mai hitfelekezetek szdmara mint modell, a ha-
sonlé élethelyzetben leledz8knek. A binbdnat élet-
fogytiglan nyitott lehetdségérdl tesz bizonysdgol
Dismas, és hogy a megfeszitett irrdl, aki mindenkit,
még a tdrsadalom meguetetijeil és kitaszitottjail is
meg szeretné menteni, hitvallast tenni mindig és min-
deniitt van alkalom.

Dismas korunk egyhazaban és borténeiben

A nyugati egyhizban a foglyok hagyomanyos ,vé-
dészentje” a 6. szdzadi szerzetes, Leonard, Chlodvig
frank kirdly keresztfia, aki megengedte sziméra,
hogy latogassa a bortondket, és a kivalasztottakat
szabadon bocsissa; némely hagyomany szerint a sza-
badulés feltétele az volt, hogy azutan az & kolostora-
ban lakjanak. Leonard a nevelGtiszt, illetve az
Atmenetiborton szponzoridnak prototipusa.

A bibliai szentek, akik bebortonzésiik idején bi-
zonysigot tette, mint Péter és Pal, szolgalhatnak

modellként a foglyok szdmaéara, de 6k a mi norma-
ink szerint erkdlesileg Artatlanok voltak, és téves
itélet miatt szenvedtek, nem tigy mint a mai elitéltek
tobbsége. Dismas viszont, ahogy maga vallja, jogosan
volt elitélve, amikor szenveddtiarsként Krisztussal ta-
lalkozott, és mivel § elfogadta Jézus irgalmat, Dismas
valdszintileg egy sokkal relevansabb hit-modell a bd-
nozdk szemében.

Karl Barth, a kivalé 20. sziazadi protestans teolo-
gus, félreértve a két (lator) megkiilonboztetésének ha-
gvomAnyat, a legkomolyabban egységes statusba he-
lyezi a Jézussal megfeszitetteket. Mint mindig, a
barthi teolégia provokalja a konvencionalis teoldgial
gondolkodasmadot. 1957 nagypéntekén, egy baseli
bortonben — ahol 1d8koézdnként prédikalt -
elitéltgyiilekezet eldtt elmondott, ,A vele 1évé biiné-
z8k” cimet visel§ prédikaciéban Jézust és a két vele
egyiitt elitéltet, igy hatdrozta meg, mint ,az elsd, bi-
zonyithat6 keresztyén kozosség”-et:

Nagy dolgok torténtek, mieldtt, Péter és a tobbi ta-
nitvany csatlakozott ehhez az elsé keresztyén kozos-
séghez. Es amikor ezt megtették, a sorakozdn csak a
két gonosztevd mogé kertulhettek, akik mar elsék vol-
tak, és egyiitt Jézussal fent a Golgotan.

Aranyszaji Szent Jinos bizdnci liturgidja elSkeld
helyet biztosit a biinb4nd latornak és kérésének. A va-
sdrnapok tobbségén elhangzé harmadik antifénia,
amit az evangélium belépése elftt énekelnek, tartal-
maz egy bevezetést a boldogsidg-mondasokhoz a ko-
vetkezd szavakkal: ,Emlékezz meg rélunk Urunk,
amikor eljossz a te a orszagodban.” Es az dldozas elbt-

A fenti kép Albany fegyhdzdnak bérténkdpolndjaban taldlhato. A
biinbdnd latort abrdzold falfestményt egy elitélt festette, Gnmagidt is
odahelyezve a bal oldaldra.

ti imAjaban a pap ezt mondja: ,,...mint a lator tandbi-
zonysagot teszek rélad, emlékezz meg rélam Uram a
te orszdgodban.”

A rémai katolikus hagyomalyban a ,,J6 Lator” titu-
lusa: ,az egyetlen személy a keresztény térténelem-
ben, akit szentté avattak, miel6tt meghalt volna.”

Dismast mint a halalraitéltek, a kinvallatasra vardk,M

a rablék, a megatalkodottak védéjét hivtidk segitsé-
giil. Ugyancsak Dismasra utal a rémai katolikus te-
metési szertartdasba foglalt kérelem: ,Te paradicso-
mot igértél a biinbané latornak: vidd testvériinket
(névériinket) a mennyei 6romokbe.”

A 1I. vatikani zsinatot megelézGen Roma engedé-
lyezte a Jé Lator miséjét, minden oktdben méasodik
vasdrnapjan. A zsinat utdn j miseszéveget ajanlot-
tak, oktdber 12-re, mint a szent napjara, de egyetlen
hivatalos rémai katolikus naptarban sem jelent meg
tobbé ,,Szent J6 Lator” napja.

Anglidban, Kanadaban, az USA-ban szdmos rémai
katolikus piispok engedélyezett Szent Dismast segit-
ségiil hivo imakat, példaként idéziink egyet:

,Jézusom! Rabok rabja, add meg nekiink a kivalt-
sagot, hogy Szent Dismashoz hasonléan lehesstiink
vigaszod és 6romod. Adj nekiink biinbané és aldzatos
szivet, hogy igazzd és tisztességessé valva, megvet-
vén hibankat, felebaratainkat testvérként kezeljik,
kezeljiik, véddszentiinkhéz hasonléan mennyei 6rom-
re torekedhessiink. Amen.”
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:

A New York dllambeli Ogdensburg plispoke enge-
délyezte ennek az imanak a mondasit a dannemorai
clinton Fegyhiz . J6 Lator”-rél nevezett templomanak
hivei szamara. Epitése 1939-ben kezdddott, majd
1941-ben kibévitették. Ezt az ,elitéltek altal emelt
templomot” a bérténlakdk mivészi munkai diszitik, s
a tovabbiakban az & tigyességiitk emeli a miivészi szin-
vonalat, gyakran kimondottan erre a munkara nyer-
nek kiképzést. Az eredeti templompadokat a kozis-
mert egykori elitélt, ,Lucky” Luciano adoményozta. A
kereszthez kotozott Dismast egy hatalmas szobor ab-
razolja a templomban.

Azoknak, akik Jézusra és Dismasra figyelve a mai
bérténokben keresztény kozosségeket igyekeznek ala-
pitani, Karl Barth egy zavarbaejté kihivast és egy 1gé-
retet vazol fel:

A keresztyén kozosség megnyilatkozdsa az a Jézus-
hoz kapesolédd embercsoport, barhol is legyen, ame-
lyik kédzvetleniil és félreérthetetleniil megérintve az &
igéretétdl és hizonysdgatél van Vele. Ezt a viszonyt
ezek gy értelmezhetik, hogy O minden, O értik van,
és mindent amit tesz Gértik teszi. Ezen igéret bizo-
nyossdgdban élni jelenti a keresztyén kozosséget.
Olyan ember irta — Les Patton — a kivetkezd gon-
dolatébreszté poémit fél évszazaddal ezeldtt, aki el-
gondolkozott az & bértonbeli temploma véddszent)é-
nek paldajan. Feltehetden ez ma hatdsosabb, mint az
&s1 apokrif legendak a J6 Latorrdl.

Kissé szlikszavii, 4m szép torténet
Sztorija a biinband latornak,

Ki Krisztus Urunkkal egyiitt vérzett.
Szerepe kevés volt a kornak,
jelentéktelen. Pedig nem puszta szdla,
Amit elrebegett a Kalvarian
—,Uram... emlékezz meg rélam... , —
Mig egyiitt fiiggtek fenn a kinfan.

Csak tiszta hit lehetett képes

Ezt mondani, mig cstfolédtak masok.

Es Krisztus felderiilt, bar homloka véres...
Csoddlkozhattak a lelkiiket eldsok,

Mert a tolvaj senkinek azt mondta
Feléfordulva — koriil csend lett —

,Velem jdssz ma a paradicsomba.”.

Es meghaltak egyiitt, egymés mellett.

A Jé Latornak mi volt a vétke,

nem kozli az Irds, régi feljegyzés.

Az {téletet, mely Krisztust keresztre kisérte
Ismerjiik: sok ez, és mégis kevés.

Tudod haldlukban mi a kiilénbség?

A sors egynek ezt, masiknak mast rendel...
Jézus gy halt meg, mint istenség,

A lator meg gy, mint blinbané ember.

(Atvéve a kanadai Pro Life folyéiratbél)
forditotta: Molndr Jdnos

A JOBB LATOR
MINT KRISZTUSRA MUTATO
PELDAKEPUNK

Emléknapjit 1998-ban mércius 27-én,
pénteken tinnepelhetjiik.

Az el6z6 szamunkban kértem minden bérténlelkipaszrort,
vildgi munkatirsat, elitéltet és brtdnpasztoriciéva foglalko-
z6t, hogy emlékezzenek meg a Krisztusra mutaté példaké-
piinkrél, a Jobb Latorrél. Kértem, hogy tudatositsik énma-
gunkban, az elitéltekben, és a viligi hivekben azt a tényt, hogy
&t e mindségben minden keresztény térténelmi egyhiz veze-
tése elfogadta. Minden felekezer 2 maga dogmatikay, liturgikus
lehet&ségeivel éljen e nagyszerti lehetdséggel, hogy tekinte-
titnket, sziviinket, életiinket Krisztusra irdnyithatja az az em-
ber, aki élete utolsé érijiban a halilos kinszenvedése és a biz-
tos pusztulds tudatdban is, kitérve megiralkodortsigabal, fel-
ismerte a mellette ugyantigy szenvedében az Istent. O a
biinds, a gonosztevd, olyat tett, amit érdemes valamennyiiink-
nek, szintén biinds embereknek, kévetniink!

A katolikus testvéreimet pedig arra kérem, hogy fordul-
junk a Jobb Latorhoz, mint égi patrénusunkhoz, értiink imad-
kozéhoz, kizbenjirénkhoz, timogaténkhoz és példaképiink-
héz. Kérjitk Ot, timogassa a bortonpasztoricios tevékenysé-
giinket! Legyen az égi munkatirsunk! Legyen szészéldja
Jézusnil a bérténben szenvedSknek! Imidkozzon a kétségf
beesett és reménytelen foglyokért, hogy adjon nekik az Ur
megbocsijtd, megnyugvist adé belss, lelki békér! Kérjik a
Jobb Latort, hogy kézbenjiréként imadkozzon érriink, mind-
annyiunkért, biindsokért!

Kérem valamennyi katolikus, evangélikus, reformitus {6-
pasztort, hogy a Jobb Latort mint Krisztusra muraté pél-
daképr a papsigunk és a hivek klorében valé terjesztésér példi-
jukkal és inspirdcidjukkal segitsék elg! ,Hiszen a Jobb Lator a
biinbinat életfogytiglan nyitotr lehet6ségérsl tesz tanisigot
és Jézus Krisztusrél, aki mindenkit, még a tirsadalom megve-
tettjeit és kitaszitottjai, elfeledettjeit is szeretné megmente-
ni... {Tom James szavait 1dézve)

Kérés a Jobb Latorhoz

Jobb Lator! Te Krisztusra mutaté példaképiink!

Mi biinésok, biinézék, a szabad életben és a birtinben
biinhéddk. Mi az élet keresztjére feszitetiek, akik tudjuk
(ha még fel nem is fogtuk), bogy eljon a mi utolsé érdnk is
— kényirdgy érettiink Urunkndl, Krisztusndl. Kérd Krisz-
tust, hogy kegyelmes, kionyériiletes, irgalmas birdnk le-
gyen! Imddkozz értiink, bogy legaldbb az utolsé érankon
adjon az Isten erét és lebetéséget, hogy felismerjiik Ot, és
megbdnjuk biineinket!

Imddkozz a bértonokben szenvedokért, a szabadulta-
kért, a prostitudltakért és mindenkiért, aki a biin iitjdt jar-
ja, aki a biings életét éli, bogy minél hamarabb felismerje—
dltalad is — azt, aki az Ut, Igazsdg és Elet: Krisztust!

Amen
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ifj. Lele Jozsef

Haragvashol szeretetet!

Minél hosszabbat él az ember, annal biztosabb, hogy oly-
kor-olyker bosszankedik. Hovatovabb haragszik: dohog, zsor-
tolddik. Addig nincs baj, amig csak ezt teszi, hiszen emberi do-
log a bosszankodas, a haragvas is. A baj akkor kezddédik, amikor
eme kiiszobot atlépi az ember. A kévetkezd |épéssel mar a bin
lépesdfokara jut. Mindegy, hogy mekkorat, s hogyan ki, mi ellen
vétiink, mert amit elkévettiink, annak mar — még a rakészild
gondolatnak is! — bdn a neve.

Gyermekkori csinytevéseink mar hogyis ne fejlédhettek vol-
na bdnné, ha szlileinktsl, tanitsinktd! nem kaptunk volna szelid,
szép szavas figyelmeztetést? S ha a szép szé nem hasznalt, csat-
tant a nyakleves, iskoldban meg suhogott a nadpalca. Azt mond-
ta nemrég az egyik hajdani iskolatarsam: ,J6zsi, t& nem is vétal
igazi gyerck, mert sé fenekest, sé kérmost nem kaptal.” De bi-
zony kaptam én! Espedig Haumann fanos kantortanité Grtél.
Tortént, hogy miutan az elsé 6ra eldtt az imat kozdsen elmond-
tuk, a tanfté ar még kisietett. Vissza mar malhazottan jott. Egyik
héna alatt hozta a heged(ijét, kezében meg a vonét, a masik ke-
zében meg egy csokor nadpalcat. Akkuratusan helyezte ket a
katedran lévd asztalra: egyik dolgot errél, a masikat meg amar-
r6l; kdzépre meg a naplé keriilt. Orrara tette szemiivegét, amely-
nek kereteiben fél Gvegek voltak, igy ha foInézett, akkor az tive-
gek folott latott minket. Erdekes haglejtéssel olvasta a névsort,
ami abbdl adédott, hogy a magyaron kiviil még tébb nyelvet is
beszélt.

Sziildhelyemen Tapén — 1994 tajan, amikor a nala fiatalabb
Waldmann Jézsef /szintén kdntortanitd/ urat hadba vitték — né-
met nyelvet tanitott, de volt néhany kiilén éras diakja is, akiket
otthonaban franciara tanitott. Fs amikor a német nyelvoktatast
betiltottak, Hauman tanité ar csak azzal a kikotéssel maradha-
tott Tapén, ha a tovibbiakban nem kantorkodik. O a csalad
megélhetése miatt — harom gyermeke és beteges felesége volt —
fajo lélekkel bar, de lemondott a templomi szelgalatrél, és lett —
mostmar — orosz tanitonk. Ebben a nyelvben aztan méginkabb
nevethetnékiink volt, ha a szamunkra olyan nyakatekert orosz
szavakat sorjazta. Késébb mar nem csak nevettiink, hanem uta-
noztuk, magyaran csifoltuk is; meglehetds hitelességgel, amiért
nemegyszer mérges lett rank.

Egyik 6ran valami majcsik félét gyakoroltatott veltink, mivel
az orosz szavak zenéje is fontos. Nos, itt olyan nevetégéres ra-
sadott el benniinket, hogy a tanité bacsi /no nem: nem ar!/ f6l-
kapott egy nadpalcat, és engem kirantott az elsé padbol. Rafek-
tetett a padra, és alaposan kiporolta a fenekemen a nadragot. Tél
volt, ami miatt jo sziileim két nadragot adtak ram, rdaadasul az
akkor divatos hossz( alségatya — és természetesen egy kis gatya
is — tompitotta a verést. Mivel alig éreztem a vesszdt, hat hango-
san nevettem, ami miatt a tanitd bacsi lerdngatta a nadragomat,
&s most a gatyak kaptak. Az mar fajt, hogy a nevetésbdl hamar si-
ras lett.

Sem akkor, sem késébb nem haragudtam a tanitémra. Mar
akkor pontosan tudtam, hogy megérdemeltem a seggre verést.
Mert —emlékszem —amikor azt a bizonyos mdjcsikot mondtam,
olyan betyaros egy fintort vagtam, amibdél a tanité megérezte,
hogy az & arcmozdulatait utinozom.

Csak egyre tigyeltem: az ellenérz6mbe ne irjon be. Nem irt,
mégis hazajutott a hire a fenekelésnek, amit apam alaposan
megfejelt. Azt azonban maig sem értem, miért. Igaz, ha nagyon
Gszinte akarok lenni, 6t is meg kellene értenem. Hiszen olyan
politikai helyzetben éltiink akkor, amikor a magunk fajta valla-
sos csaladokat mér egy ilyen — szinte semmit mondé — esemény

utan akar el is interndlhattak. De nékem akkor arrol fogalmam
sem volt. Mindaddig, amig egy tijabb csintalankodasomat kove-
téen maga Hauman tanité bacsi magahoz nem intett, mondvan:
»Jaska, ne pimaszkodj, mert ha valaki engem azért jelent fel,
mert nem pahollak el, akkor nem tanithatok itt tovabb, raadasul
apadékat is elinternaljak.” Hiiha?! Attél fogva szazszor is meg-
gondoltam, rosszalkodok-e? Ha most visszagondolok, talan
hellyel-kozzel vigyaztam. Es attél fogva mar nem csak azt néz-
tem, mi j6 nekem, hanem azt is, hogy este masik miatt is nyu-
godtan hajtsam parnamra a fejemet. Nem volt ez nehéz dolog,
csupan arra kellet tigyelnem, hogy lehetéleg annyi tiszteletet ad-
jak meg kérnyezetemnek, amennyit magamnak masoktél remé-
lek. Tehat nem elvarok, hanem — csak — remélek. Ebben meg-
egyeztem magammak egy életre.

Ugy latszik, nagyon komolyan vettem on-intelmemet, mert s

bar voltak bskkendk az én életemben is, mégis igyekeztem par-
ton, s f6leg talpon maradni.

Hogy mik voltak a bokkenék?

Mindenek elstt az, hogy csaladunk — amely csaladfanak
napjainkban 350 aga van, ennél fogva a népes Lele-had a délal-
fold egyik legnépesebb csaladja — mondvacsinalt kulaksaga mi-
att meg kellett elégedjek egy sima hentes és mészaros oklevéllel;
késibb ugyanezen szakmaban szerzett mesterlevéllel. A bokke-
né itt az volt, hogy husipari technikusi palyara késziiltem. Fs
amikor — jéval késébb — a Pick gyarban magam mégott tudhat-
tam a 16 évet, és a szdgedi mizeumbe keriiltem, sokszor eszem-
be jutottak a megalazasok, amelyek megint csak azért osztottak
ream, mert ,kulakfi” voltam. Mindebben az az izgalmas, hogy
egy Jancsik janos nevd tiszantdli valodi kulak fiabol lett tizemi
parttitkar tette — nem csak — velem, hanem mindazokkal, akik-
nek a szjat azzal igyekezett befogni, hogy megfélemlitette Sket.
Folosleges volt, hiszen ki mert akkor az ilyenek elétt kér-
démondatot zengni? Az ilyen Jancsik félékbsl meg akkor annyi
volt, hogy Tiszét lehetett veliik rekeszteni.

Summa; ha allasban akartunk maradni, nevetni kellett akkor
is, ha sirni, kdromkodni lett volna kedviink. Aztan is voltak még

bskkendim, de azokat mar kénnyen kezeltem, hiszen nagy voltss

a tapasztalatom a talpon megmaradasra, mert rakényszeritett az
élet,

Es ebben a kényszerhelyzetben késtolgattam-izlelgettem a
viladg szebbik oldalat, hiszen visszatekintve mar az is szépnek
tetszik, amelynek bizony a hajdan fajdalmas tiiskéi maig ben-
nem vannak. Mondtam is egyszer valakinek: Hallod, ha kifor-
dulnék a b6rombdl, és olyan lennék, mint egy jélsikeriilt siin. De
én nem fordulok ki magambé!. Megtanultam; akkor is mérsékelt
kell lenni, ha masok mar orditanak dithiikben. Haragnak helye
az én szivemben sohasem volt, ma sincsen, de tudom, soha nem
is lesz. Az, hogy ream ki és miért haragszik, egyaltalan van-e ha-
ragosom, mar nem az én dolgom. A haragvasért mindenki maga
felel majd. Es azért is, ha a harag iszonyatta, gy(lsletté izzik, és
életre tér. Sajnos egyre tobben vannak, akik ital, vagy kabitészer
hatasa alatt cselekszenek végzetest. Pedig minden megelézhetd:
nem kell eljutni a legfelsé 1épcsdig, ahonnan mar a zuhanas ké-
vetkezik! Akinek nincsen Gnismerete, 6nmegtartdztatdsa és on-
fegyelme, annak az élete elsésorban nem dnmagara veszélyes,
hanem a kérnyezetére. A megrogzott rosszakat nemigen lehet
visszahozni a szakadék szélérél. Ha mégis, legtobbjiik akkor is
elvész, mert réstell emberek elé keriilni ismét.

Mit tehetiink mi? Egyaltalan képesek vagyunk-e, és van-e jo-
gunk a segitségre? A kérdés annak kapcsén jut szembe, hogy egy
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onmagat felakasztott embert valaki levdgott. S amikor az ember
észhez tért hatalmas fiilest adott az 6t menteni akarénak, hogy
miért nem hagyta meghalni? Par hét mdlva megint légott az em-
ber, akkor mar elment.

Az is eszembe jut ilyenkor, hogy sokszor hall az ember si-
lyos csaladi habortskodasrol, amelyben haldleset is van. Meg
lehetett volna elézni, de sem a szomszédok, sem a renddrség
nem avatkozhat be. Ez débbenetes!

Tessék mondani, ilyen esetben nem biinrészes valaki?

Mondjuk a jog?! Meddig kell vami a szigoritasra? Talan
mindaddig, amig halomra nem élik egymast az emberek?

Nagyon elkalandoztam a cimben félirt két szétél, de vissza-
kanyarodok. Vissza, mert ennek az irdisomnak nem a binizés
akarna az tizenete lenni, hanem a megelézés, és a megbocsatas.
Azt mondta egyszer egy balesetvédelmi elads a szalamigyar-
ban, hogy ,Mert kérem, véletlen baleset nincs!” Par hét milva
csontozds kdzben a sajat kezét agy elvagta, hogy hetekre kiiratta
magat. Mindenki csifolta: ,No mi az elvtars, mégis van véletlen

-

baleset?” Emberiink azonban nem tagitott, hanem azt mondta,
hogy nincsen!

Elgondolkodtam, és ma mar igazat adok néki. Ugyanis, ha az
ember mindent jol elSkészit, akar a végzendd munkat, az dtra
indulast, tisztan tartja a lelkét, egyszéval mindent amihez hoz-
zafogni szandékszik, akkor valéban kizart a véletlenség.

lly médon nem igaz az az allitas, hogy az ember élete csupa
véletlenség. Annal inkabb igaz, hogy rohané vilagunkban kevés
a tirelmiink, idegesek és robbanékonyak vagyunk, aminek ne-
megyszer nagy ara van.

Megprobilt tehat az élet engemet is. Ezért batorkodom a ma-
gamon kiprébalt j6 tanacsot hirdetni embertarsaim felé: A harag
elveszit, a szeretet nemesit.

A tobbi rednk bizatik: egymasért, csalidunkért vagy on-
magunkért, illetve azokért, akiken segiteni akarunk, hogy 6k se
vesszenek el, hanem megmaradjanak szeretetben: Isten gyer-
mekeinek.

A nuncius Atya levele
a Jobb Lator emléknapjara

Igen tisztelt Majzik ir!

Az On Mécses” szolgélata, amely céljaul tdzte ki mind a
biintetésitket t5led elitélrek, mind a szabadultak lelkipasztori
gondozdsit, patrénusava valasztotta a Jobb Latorr, akir az Ur
jobbja feldl feszitertek keresztre.

Bar a Szentirds nem tesz emlitést az § nevérdl, szamos
név hagyomanyozédotr 4t, amelyek kazil leggyakrabban a
Dismas-t emlitik. A rémai martirolégium marcius 23-4ra te-
szi tinnepét. Példaképnek tekintik a tokéletes banat felindi-
tdsdhoz, és haldlra a ftéltek véddszentiének rartjsk.

Maré, Mérk és Janos evangélista csak megemliti, hogy J&-
zussal egyiitt két latort is keresztre feszitertek, egyiket a jobh-

jan, a masikat a baljan. M4té és Mark ezen kiviil 4ltalanos-

A sdgban hozzdteszi, hogy szidalmaztak Jézust. Ezzel szemben

' Lukécs az Ur és a jobbja feldl megfeszitett lator kozotei par-
beszédet hagyoményozott at.

Lukdcs tehar helyeshiti Mété és Mark alraldnos megslla-
pfrdsar: csak a bal fel6l megfeszitert lator szidalmazza Jézust.
A jobb fel&l megfeszitett viszont elismeri és beismeri hinér, a
mdsik lator vadjait visszautasitia, kegyelmet kér Jézustol, és
csoddlatos vigasztaldshan tészesiil: |, Bizony, mondom neked:
még ma velem leszel a paradicsomban!” (Lk 23,43).

Lukdcs Jézusnak a vildg végével kapcsolatos szavaihoz
kapcsoladik, amelyeket Maté jegyzett fel: , Akkor a kiraly igy
sz6| a jobbja feldl dlloknak: »Jojjetek, Atydm dldottai, vegyé-
tek birtokba az orszagot, amely nektek késziilt a vilag terem-
tése Ota«.. Ezutdn a baljdn levdknek ezt fogja mondani:
»Tévozzatok télem, dtkozottak, az 616k tizre, amely az ér-
dignek és az & angyalainak késziilt«” (Mt 25,34.41).

A Szentirds e szavai alapjan meg vagyok gyézédve arrél,
hogy jél tették, amikor a biinbénd latort valasztotrik lelki-
pésztori munkajuk patrénusiva. Eppen Lukdcs evangélista
elheszélése mutat 14, hogy minden ember, akér az utolsé

perchen is, lehetdséget kap a megtérésre. Ezt a leherdséget
vissza lehet utasfrani, ahogy azt a baloldali lator teszi. O
megkeményiti szivét, nem ismeri be biinét és szemrehanyast
tesz Jézusnak, amiére nem segit neki, hogy tovabb élhessen
irr a foldon. Tekintetét nem f5lfelé, az 6rok életre iranyita,
hanem chhez a féldhéz és 2 mulandé boldogsaghoz ragaszko-
dik. Eletfelfogasa clhibdzott, de nem mutat hajlandésagort
arra, hogy helyesbitse, ezért ra is vonatkozik a biré itélete:
» Lavozzatok télem, dtkozotrak, az orok rifzre”.

Egészen més a jobb lator viselledése, aki megragadja az
utolsé pillanar 4ltal kindlt lehetdséget. Amig a sziviink do-
bog, sohasem késd akir egy reliesen elhibazott életet is
helyrehozni, bizalommal az Urhoz fodulni. € senkit sem
hagy cserhen, hanem szerertettel kitarja karjait, mint a tékoz-
16 fini atyja, akirél a példabeszédet szintén Lukécs frja le. Az
Ur csak azt varja t6liink, hogy elismerjitk és beismerjiik bd-
niinket és készek legyiink megrérni. Megint csak Lukdcs az,
aki azokat a boldogité szavakat leirta, amelyeket a Jobb La-
torra is alkalmazhatunk: ,Mondom nektek, éppen fgy na-
gyobb érom lesz a mennyben is egy megtérd hifmds miatr,
mint kilencvenkilenc igaz miatt, akinek nincs sziiksége meg-
térésre” (Lk 15,7). Megtérése altal a jobb lator azok kozé fog
tartozni, akikhez a vildgot {tél§ biré igy sz6l: | Jojjerek,
Atyédm dldottai, vegyétek birrokba az orszagot; amely nekrek
késziile a vildg teremrése 6ra”. Jézus szavai megerdsitik ezt:
»Bizony, mondom neked: még ma velem leszel a paradi-
csomban!”

Ebben az évben, amelyet a Szentatya kiilénssen is a
Szentlélek tisztelerének és imadasanak szentelt, e Szentlélek
béséges kegyelmér kivanok Onnek és munkatirsainak. A
Lélek adjon Onaknek vildgossdgot és eré, hogy sikeriiljtn
az Onékre bizottak koziil minél tshbet, a Jobb Lator példaja
szerinti megrérésre és eddigi életiink megviltozratasara sept-
teni.

Karl-Josef Rauber
Abpostoli Nuncius
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Dr. Korinek Laszlo

A rejtett biinozési vizsgalatok legfontosabb eredményei

(folytatds az el6z6 szdmbdl)

A biin6zéstdl valo félelem foldrajzi szintjei

1. Absztrakt, altalanos félelem a biinézéstsl, mint
orszagos s6t vildgjelenségtdl vald tartds. Dinamikaja-
ban a habortitél, munkanélkiiliségtdl, az inflaciétol,
kérnyezeti szennyezddésektdl vald altalanos félelem-
mel mutat egytuttmozgast.

2. Konkrét egyénre vonatkoztathatd, a lakdkor-
nyezetben jelentkezd biinozéstsl vald félelem, mint
személves aldozattavalasi kockazat. Ez pedig olyan
személyes szorongasokkal mutat rokonvonasokat,
mint a haldlfélelemtdl, csalddtag elvesztésétdl, beteg-
ségtdl, nyugdijbavonuldstdl, tonkremeneteltd]l vald
félelem.

Mint lattuk a biindzési félelemet annak szorongasi
részével egyiitt tudjuk csak megérteni. Az Egyesiilt
Allamokbeli Kansas City-ben egy kisérlet soran be-
igazolédott, hogy a renddrségi jelenlét erdsitése a lat-
vanyosan végzett drjaratok altal minden jel szerint
nem befolyisolja a lakossag biztonsigérzetét, ugyan-
1s sem a Jarérozés megkétszerezése, sem a rutinszerd
jar6rozés teljes besziintetése nem mutatott hatast a
biztonsagérzetre.. Vagyis a rendérség (tagabb érte-
lemben a tArsadalmi kontroll) Iatvanyos jelenléte leg-
f6ljebb a szorongbkat nyugtatja meg a ,,csak” félSket
nem: rajuk az a raciondlis bizonyossag hat, hogy a
rend8rség ha hivja ket pillanatok alatt a helyszinen
terem.

Tarsadalom- és kriminalpolitikai tanulsagok

A térsadalom eltérd sikerrel igyekszik ellenérzés
alatt tartani a biindzést. A biintildézés és a blinbzés
orok harcanak vannak egyensilyi és egyensulyvesz-
tésiiddszakai. Latvanyosan szabadultak el az indula-
tok 1977 juliusdban New Yorkban az emlékezetes éj-
szakal Aramkiesés kovetkeztében. Fosztogatasok,
erdszakos cselekmények tartottak orakig rettegésben
a lakossagot.

Ennél az esetnél nemcsak az aramszolgaltatas, de
a szocidlis kontroll rovidzarlatarél is beszélhetiink.
Mert szocidlis kontroll maga a lathatdsig, a kellden
kivildgitott utea is. Felmeriil ezekutidn a kérdés,
mennyire hatékony egy-egy tarsadalom buiniildézése,
megvalosithato-e, vagy megvisarolhatd-e az atfogd
tarsadalmi biintzésellendrzés, és érdemes-e megven-
ni?

Még nem is olyan régen a biindzést a szoclalista
tarsadalmi viszonyoktdl idegen, a kapitalizmusbél
visszamaradt csokevénynek tartottak. E nézetnek
édestestvére volt az a szocialista buntetési logika,
hogy aki nem képes beldtni a szocialista tarsadalmi
rendszer folényét az nyilvanvaldéan elmebeteg, ergo
ideggydgyintézetben a helye. Szinte minden korlato-
zAs nélkiil lehetett telefont lehallgatni, levelezést el-
lenérizni és ki tudja miféle moédon beavatkozni az em-
berek maganéletébe.

Az erds allami és tarsadalmi kontroll alatt tartott§
allampolgarnak természetszertileg joval kevesebb le-
hetdsége adédott, hogy blindzzon, mint a polgari téar-
sadalmakban.

Kézenfekvs ezekutdn a kérdés, milyen arat haj-
landé fizetni egy tarsadalom azért, hogy tavol tartsak
téle a bilindzést, biinozdket?

Ijgy tiinik az egyik ar, vagy aldozat a maganélet
Latlathatdsaganak” engedélyezése. A totalitarius 4l-
lamok persze nem kérnek az adllampolgaraiktdl enge-
délyt, hogy renddrallami mobdszerekkel feliigyeljék
6ket, de mint lattuk a stockholmi példian néha a de-
mokratikus berendezkedésii allamok is alkalmaznak
ellendrzd intézkedéseket, amikor a kiilondsen veszé-
lyes helyeket tv kamerakkal figyelik.

Az persze folttébb kétséges, hogy ez a lépés mi-
lyen hatékonysidgu. Mindenesetre bizonyosnak lat-

szik, hogy az ott kozlekedd jarokelSk nagyobb biztonb- }

sidgban érezhetik magukat, viszont emellett ismert
azin. Athelyezidési effektus is, ami szerint a blinzé-
si potencial viszonylag Allandé és kiszoritva egyik
helyrél egy mésik olyan teriiletre tevédik at, ahol a
leleplezddés kockéazata viszonylag kisebb.

Ezen tilmenden szakemberek megfigyelték, hogy
a piroslAmpéan 4thajtékat automatikusan lefényké-
pezd berendezés csak addig hatékony, amig az adott
kérnyéken lakok korében nem valik altaldnosan is-
mertté [6lszerelésének a hire. A gép egy id6 utan mar
csak szinte kizardlag idegen varosbél joviket fényké-
pez. Tovabba az sem kizart, hogy a biintzésellen6rzé-
sért fizetett Arat nem mindenki tekinti magatol érte-
tédének. A rendérség persze nem allhat mindenki
mellett, de ez nem is lenne mindig kivdnatos. A szinte
az egész életiinkre kiterjedd megfigyelés Orwell-i vi-
zidja (vagy sztalini gyakorlata) lehet, hogy egyeseket
megnyugtatna, de kozel sem biztos, hogy ezzel (és
ilyen aron) a biinézést megérné cstkkenteni.
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Mint lattuk a ,stockholmi megoldds” széleskord
terjesztésétdl nem varhatunk igazan kedvezd vilto-
zAast.

Nézziik, milyen védelmet nyujtana E. asszony (és
a tarsadalom)szidmara a megemelt 6sszegld vagyon-
biztosités!

Mindenekel6tt vildgosan kell 14tni, hogy az emel-
kedd biinozés egyesekben apatiat, masokban szo-
rongast, ismét madasokban viszont aktivitiast, sét
agresszivitast valt ki kortdl, nemtél és lelki karakte-
rektdl fiiggden. Mivel az elsd kettét mar érintettiik,
most meg kell még kiilonbdztetni egyméstdl a masik
kettdt, pontosabban ezek krimindlis vonatkozisait.
Az aktivitds és agresszivitds a biinozésre adott
pozitiv valasz; megnyilvanulasaik a torvényes dn-
(vagy tarsadalom) védelem, illetdleg az énbirdskodds.

™ Ezek akkor keriilnek altaldban elétérbe, ha a tar-
sadalom tagjai elégedetlenek az allami biinozésellen-
6rzés hatékonysagaval. Ilvenkor természetesen sza-
mos pozitiv, de szamos negativ jelenség is eldfordul-
hat. Pozitivak kozé sorolhato a torvényes onvédelem
technikai, életmddbeli megoldasai (pl. riasztokészii-
lékek, lakossdgi jardrszolgalat), és negativ, a lines-
birdskodis mintajara izott bosszuallas.

Nehéz allast foglalni ugyanakkor a vagyonbiztosi-
tas blinmegeldzd hatdasardl. Egyénileg ez lehet, hogy
révid tAvon megoldast kinal, hosszabb tavon és féleg
tarsadalmi méretekben azonban biindzésemelkedést
eredményez.

Ennek a mechanizmusa a kovetkezd. A biztosité-
tarsasagok joggal 1rjak eld a renddrségi feljelentés
megtételét kartéritési feltételként. A rendGrség azon-
ban a biztositok fogdmegjének érzi magit és mivel
kartérités varhato, voltaképpen tigy véli, hogy nincs

Molyan konkrét dldozat, akinek az érdekében nagyon
kéne torni magat, ezért inkdbb mas egyéb biincselek-
ménytipusokra Gsszpontositja az erejét.

Emiatt aztan a tulajdon elleni bilincselekmények
felderitési aranyszama folyamatosan romlik, aminek
kovetkeztében csokken az ilyen deliktumok elkovetd-
inek a felderitési kockdzata, s ezzel egylitt megnd a
biincselekmények szdma is.

Igy aztédn az Egyesiilt Allamokban mar vannak
olyan varosok, ahol a biztositék nem hajlanddk va-
gyonbiztositast kitni. Persze, hogy az dllampolgar ne
jarjon hoppon, az dllam rendszerint megtériti a bizto-
sitotarsasagok veszteségeit, s igy végeredményben az
egész tarsadalom fizeti meg a , biinézés ad6jat”™.

(Ebben a biintzési 6kolégidban persze valahol be-
all a dinamikus egyensily, mert az elviselhetetlen
meretiivé vald biindzés kiviltja a tdrsadalom, vagy
arelevans csoportok, illetéleg az egyének védekezési
mechanizmuséat és ez valamilyen toleralhatd szintre
veti vissza a kriminalitast).

Osszefoglald

Ha most végiggondoljuk a megtett utat lathatjuk,
hogy tudomanyos igénnyle a biindzés mennyiségi vo-
natkozasait a biiniigyi statisztika, valamint kiegé-
szitdje a latens biindzés kutatasinak segitségével is-
merhetjiik meg.

Az allampolgar viszont az ismereteit féleg a to-
megkommunikaciébdl szerzi, mely forrasbdl sajnos
nemecsak pozitiv, de negativ impulzusok is érik. A bi-
nozéssel szinte szitkségszerten egylittjard erdszak-
abréizolds egyesekben indokolatlanul félelmet, mig
maéasokban agresszivitdst is kivalthat.

A szorongdkat taldn megnyugtatna a tarsadalom
nagyobb kontrollja, de ez a tébbségnek nem biztos,
hogy kivanatos lenne.

Ossztarsdalmi méretekben a vagyonbiztositas
nem nyujt igazi segitséget, és végiil a renddrség sem
tud korlatozott kapacitdsdval mindenkit megvédeni.
Hol van ezek utin a megoldas? El kell tdrniink a bi-
nozést, mint valami sorscsapast, mint a tdrsadalom
tehetdsebb rétegét sujto ,luxusadot”, és tényleg meg-
valdsul az onmagat megvédeni képtelen, alapsejtjeire
széthullé tarsadalom viziéja? Vagy a tirsadalom
mégis meg tudja magat védeni?

Bar az eddig elmondottak utan hurrdoptimizmus-
ra semmi okunk, azt azonban méris leszégezhetjiik,
hogy eddig még egyetlen tarsadalmat sem soport el a
biinézése. Ugyancsak a latens biinozési vizsgalatok-
bél ismerjik, hogy a vizsgdlt valamennyi orszag fel-
nétt lakossaga tilnyomd részben (leszdmitva a kozle-
kedési szabalyokat) a jogi normékkal konform mé-
don, torvénytisztelGként éli le az életét, még akkor is,
ha a torvénysértGknek csak egy része keriilt az igaz-
sagszolgaltatas gépezetébe. Vagyis a tobbségi tor-
vénytiszteld veszi fel (az erre szakosodott apparatusa
segitségével) a harcot a torvénysértdkkel.

A valtozd tarsadalmi feltételek kozott e harcban
persze lehetnek vesztes esatdk, emelkedhet a biino-
zés, de a dinamikus egyensuly nem juthat olyan
katasztréfalis helyzetbe, mint azt némely bortlaté j6-
vékutatok feltételezik. Ennek az oka pedig az, hogy
nem csupan a biinozés tarsadalmasodik, de a biiniil-
dozés is, mégpedig olymddon, hogy blinmegeldzési is-
meretek birtokaban a tarsadalom énvédelmi mecha-
nizmusa, ha idéeltolodassal is, de emelkedik.

Elvitathatatlan, hogy részben a tomegtéjékozta-
tas is felelds a vilagméretii biindzésemelkedésért, de
egyuttal vele teremtddott meg az a csatorna, amivel
egyidejlleg nagy tomegnek a szocializalasa, felvila-
gositisa is hatékonyan végezhetd el.

Mobilizalni kell és lehet a tarsadalmat, hisz , Jobb
a betordt kizdrni, mint bezdrni!”

(vége)
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Dr. Lénard Gydrgy
plispdki helynik, tanfolyamigazgato

Veni Sancte a bortonben

A szegedi Csillag bortonben februdr 3-dn a
Szentlélek Ur Istent hivtuk segitségiil egy egyediil-
allé kezdeményezés inditasaként.

Hittudomanyi tanfolyam indult a bortonben f6-
iskolal szinten. Azt hiszem, ilyen még nem volt a vi-
lagtorténelemben, hogy egy bértonben az elitéltek
szamara hivatalos jévahagydssal hittudomdnyi
tanfolyamot tartsanak.

Majzik Maty4s agyaban, illetve inkdbb szivében
fogant meg a gondolat. Megvallom, amikor eldszor
szolt réla, kétkedve hallgattam. Szivem mélyén vi-
szont drilltem és biztattam, hogy prébaljuk meg. Az
§ érdeme a szervezés is, egyrészt a bértonben, mas-
részt a tandri kar toborzdsaban. A tanari kar ha-
rom ferences szerzetesbdl, a gordg katolikus
parochushédl, egy vilagi tecldgushdl és jomagambél,
mint a kar igazgat6jabdl all. Majzik Matyas pedig
tovébbra is végzi a szervezési és adminisztracids
munkat. Az egyhaz részérdl Gyulay Endre piispok
ir engedélyével és jovahagyasaval torténik mind-
ez. A bortoén vezet8ségétdl pedig minden benti segit-
séget megkapunk.

igy indulhatott el a tanfolyam 15 hallgatéval.
Négy félévesre terveztik, heti négy oraban, fél-
évenként vizsgikkal és az eredményrdl bizonyit-
vannyal. Az elsé két félév anyaga: bevezetés a ke-
resztény gondolkodasba és életbe, szentirastudo-
many és egyhaztérténelem. A mésik két félév
anyaga: a hit tudomanya (dogmatika), erkdlestan
(moralis), szentség és szertartdstan (liturgia).

De mi a célja ennek a tanfolyamnak? Hiszen
akik elvégzik, kifelé — legalabbis egyeldre — nem so-
kat érnek a bizonyitvinnyal. A mi célunk nem is
pusztdn ismeretkozlés. Nyiltan beszéltem errdl a
Veni Sanctén és utdna a hallgatékkal vald taldlko-
zdson. Célunk sokkal magasztosabb és mélyebb.
Ahhoz szeretnénk segitséget nyGjtani, hogy a hall-
gaték kialakithassdk a minél mélyebb és él6bb bel-
s6, lelki életiiket és igy a borton kérilményei kozott
is kiegyenstlyozott, boldog emberek lehessenek.

Minden ember életének ugyanis két oldala van:
egy kiilsd és egy bels. A kiilsg életiink a mindenna-
pi cselekedeteink a reggeli ébredéstdl az esti elalva-
sig: munkdnk, szérakozasunk, taldlkozasaink, va-
gyis ami lathaté belgliink. A bels6 élettink: gondola-
taink, vdgyaink, szandékaink, -célkitlizéseink,

érzelmeink, gyotrddéseink, oromeink, banataink,
félelmeink és igy tovabb, vagyis ami nem lathato
belliink. A kiils§ életiink nagyon korldtozott és
nemecsak a bortonben. Korldtozzak a kotelességek

(munkahely, csalad), a lehetdségek, azok, akik pa-
rancsolhatnak nekiink, a tavolsagok, a pénz, sth. A
belsd életiink viszont elvileg korldtlan. Csak mi
magunk korldtozhatjuk. Igazdbdl az a mi sajat éle-
tink. Oda kiviilrdl senki be nem térhet, senki meg
nem valtoztathatja, senki sem korlatozhatja. Az, az
én valddi szabadsagom vilaga.

Ennek ellenére a mai emberek nagy része elha-
nyagolja belsG vildgat. Persze ettdl nem szinik
meg, csak tele lesz mindenféle ocsménysaggal, ren-
detlenséggel, sbtétséggel, félelmekkel. Ezért még

kevésbé mer magdba nézni, fél a cséndt6l, a ma g

ganytél és méginkabb kifelé éli életét. Igy azonban
az ember élete egyre sivarabb tliresebb, beszikil-
tebb lesz. Viszont azisigaz, hogy belsd életiink csak
akkor lesz valésdgos élet és nem csak fantazidlas,
légvarépitgetés, ha Isten lakik sziviinkben, lel-
kiinkben, ha ennek a belsd életnek lényegét az Is-
tennel valé parbeszédem alkotja. Erre minden lehe-
téségiink megvan, hiszen Jézus azt igérte: , Akt sze-
ret engem, megtartja tanitdsomat. Atydm is szeretni
fogja 6t, hozzd megyiink és benne fogunk lakni” (Jn
14,23). Isten részérdl tehit teljes a készség, de belsd
vildgomat nem tori fel erdszakkal, nekem kell meg-
nyilnom feléje. Jézus mondja: ,Nézd, az ajtéban dl-
lok és zérgetek. Akl meghallja szavamat és kinyitja
az ajiét, ahhoz bemegyek.” (Jel 3,20). Ebben szeret-
nénk mi segitséget ny(jtani. Ezért kértik a Szent-
1élek Ur Istent, Ggy tudjuk kézvetiteni Jézus sza-
vat, igazsdgait, hogy annak nyoméan a hallgatok
megnyissik sziviiket, lelkuket Isten eldtt.

ff

J6jj Szentlélek Uristen
Araszd rank teljesen
Mennybdl fényességedet,
Mennybdl fényességedet!
Jojj el, jojj el, jojj el, j&jj el,
J6jj Szentlélek Uristen!

_~
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LEVELEZOKKEL TALALKOZTAM

»A szeretet tiirelmes, a szeretet jésagos,
a szeretet nem féltékeny, nem kérkedik,

Pal apostol Korintusaknak irt elsé levelének szavai
lengték koril azt a délutant, amit 1998. februir 10-én
a Mécses Szeretetszolgilatban levelezdl csoportjanak
vezetéje — Bészorményi Judit — meghivasira az Obu-
dai Katolikus Templom Kézésségi Hazaban toltdttem.

E taldlkozé célja kettds volt:

" Egyrészt a Mécses Szeretetszolgilat Magyvar Bor-
tonpasztoracios Tarsasag elndke — dr. Majzik MAatyéas
Ur — beszdmolt az utébbi idében elért evedményeilkrél,
masrészt pedig a Szeretetszolgilat lelkes aktivistai
beszéltek onként villalt és igen nehéz munkéjukrél,
tapasztalataikrél és gondjaikrél.

A délutan folyamén olyan gondolatok cserélddtek,
melyeknek kézéppontjiban az elitélt 4llt. Azok gy(l-
tek dssze, akik komolyan veszik P4l apostol fenti sza-
vait, akik énzetleniil, szeretetiik egy részét a tarsada-
lom kitaszitottjainak adjak. Munkajukat névteleniil,
viszonzast nem varva végzik.

Tudatosan, tervezetten — a jévére koncentralva épi-
tenek egy utat, amely taldn segit az elitélteknek a sza-
badulas utdni beilleszkedésében.

Honnam meritik ehhez az erdt?

Ugy gondolom, bels§ békéjik, lelki harméniajuk a
magyarazat errve, amivel befogadjiak az (jjonnan érke-
z§ tarsakat és a megtévedteket. A lehetdség kevés, de

Ma hit, mely Sket vezérli, annal nemesebb.

A szeretet ... nem tapintatlan, nem keresi a maga
javdt, nem gerjed haragra, a rosszat nem réja fel.”

Miért idézem ezt a gondolatot?

Neveldmunkdm soran folyamatosan figyelhetem a
levélvaltdsokat, a kardcsonyi csomagok Ataddsinak
pillanatait. Jelen voltam akkor, amikor az elitélt sé-
relmezte a kapott csomag szerény tartalmat.

Oreg kezek 4altal készitett linzerek, kardcsonyi di-
szek és tidvozlet volt benne, melyet a szeretet, a gon-
doskodds és az adni vagyds valésitott meg. Littam a
nénikét, gy éreztem, hogy 6nmagibél adott valamit,
amit egy olyan embernek szant, akit sose latott.

Most — el8szér személyesen is taldlkozhattam ve-
lik. Lelkességuk. 6nzetlenségiik magéval ragadott.

Kivanom, hogy életiiket végig kisérje ez a hit!

Alkik a biintetésvégrehajtasban, az elitéltek kzvet-
len kozelében dolgoznak — elsfsorban a nevelSk — 14t-
jak elesettségiiket, kitaszitottsdgukat, kinjaikat, de
latjuk azt a pillanatot is, amikor a reménysugar meg-
ceillan szemiikben.

nem is kevély.”

A fogvatartottak nagy részének nincs igazi csaladi
kotddésiik, igy mérhetetlen érém szdmukra, ha ebben
a zart vildgban mégis kapnak levelet, melyek — ha jel-
igések 1s — az élettel, a tdrsadalommal koti Sket dssze.
Szeretném, ha a Szeretetszolgalat énkéntes levelezéi
szadmAra is jutna mosolyukbél. Az dsszejévetelen min-
denki tudta, hog csoddkat tenni nem lehet. Igazi csala-
dot, munkat, megbecsiilést nem lehet pétolni, de min-
den embernek éreznie kell, hogy van aki — ha névtele-
niil is — de gondol r4, igy nincs egyediil a vilagban.

A szeretet ... Mindent eltiir, mindent elhisz, min-
dent remél, mindent elvisel.”

A levelezdk elmondtak, hogy idénként falba iitkéz-
nek, sokszor kell ,harcolniuk” a kérnyezetikben é16k
elditeletével. Ennek ellenére hiszik, hogy tevékenysé-
giikkel sikeriil kellemes perceket szerezniiik az elitél-
teknek és biznak abban, hogy ezaltal elviselhetébbé
valik szimukra a szabadsdgvesztésben eltoltott nehéz
id6. Kdszonetet nem varnak és gyakran nem is kap-
nak, de ez nem tantoritja el dket, mert tudjik, hogy
»Semmi sem képes oly magasra né és oly mélyre hull-
ni, mint az ember.”

Nem vagyok hivg, de amikor kérben allva, egymés
kezét fogva imadkoztunk, megérintette szivemet az
1gazi, mély kereszténység.

~Mert ... megmarad a hii, a remény és a szeretel, ez a
hdrom, de koziiliik is a legnagyobb a szeretel.”

Roézsa Laszlémé
neveld

Levelezéink figyelem!

Mdjusban lehetéséget kaptunk a Kalocsai
Fegyhdz és Bortén megtekintésére (NG biintetés-
végrehajtdsi intézet) A ldtogatdsra elézetesen je-
lentkezni a Tdrsasdg kézponijaban lehet irdsban
vagy telefonon.

Fazekas Margit
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Ujabh scemelvény 2 német Fekete Kereszt onkéntes segitok

szamara keszilt magyar kiadasra varo tananyaghol.

A sikeres éelet nem jutalom,
hanem kegyelem, amiért koszonettel tartozunk!

Gondolatok a lelki gondozas alapkérdéseirol

Mi, bunelkévetove lett, a tarsadalom peremére
szorult embereket gondozodk, folyton fajé és nyo-
maszté sebeket kényszertuluink latni. Tapasztal-
nunk kell, mennyi mélységesen sértilt és beteg van
ezek kozott a nagyon kemény, 6ntérvényd emberek
kozott. Miutan tisztaztuk hozzajuk fliz6dé viszo-
nyunkat, — amit Gjra meg 1ujra, folyton-folyvast
tisztaznunk kell, — nagyon gondosan, Krisztus ta-
nitasahoz hiien kell viselkedntiink a mas utat ja-
rokkal. Ha valakivel meg szeretnénk értetni, hogy
Isten 6rola se mondott le, 6 is remélhet, ezt csak
ngy tehetjiik meg, ha lelki gondozasa soran azt ta-
pasztalja, hogy valoban odafordulunk hozza. Sza-
vainkat, amellett, hogy hitelesnek kell lennitik, te-
kintettel, a vele vald viselkedéstink hogyanjaval és
mikéntjével is ala kell tamasztanunk, meg kell erd-
sitentink el6tte.

Gondozottjaink gyakran dnmagukkal is nehe-
zen jénnek ki. Megtépazott énérzetiink miatt sokan
nagyon bizalmatlanok. Sokan nem is ismerik az
igazi bizalmat, baratsagot, igy kénnyen engednek
masok karos befolyasanak, igy prébalva elnyerni
baratsagukat, bizalmukat. Onismeret hijjan sokan
ttilbecstilik magukat és képességeiket, igyekeznek
felttinni, a figyeltme felhivni magukra. Sokan sajat
magukkal is valsagban vannak, énmagukra ira-
nyulo félelmeiket és agresszidjukat csak tigy vezet-
ni le, hogy kiélik, és ekdzben rendre sértik meg mas
emberelk jogait. Sokuknal e a késébbi blinelkdve-
tésre hajlamosito tényezdkbdl t6bb is egylitt van,
erdsitve egymas negativ hatasat. Ezek az emberek
végtil nem is latnak mas megoldast, mint a blind-
zés utjat. Olykor persze az is eléfordul, hogy valakit
a tények és események lancolata ragad magaval,
egyszeriien csak belesodrodik egy biincselekmény-
be anélkiil, hogy megfeleld ellenallast tudna vagy
akarna tanusitani, és csak utana kap észbe, déb-
ben ra, hogy mit is tett, mibe is keveredett.

Nem lehet az élet minden konfliktusat hitproblé-
maként kezelni. Csak ért, aki mindig absztrakt ta-
nokat, biblia citatumokat és jél hagzo bélcsessége-
ket nytijt a helyzethez ill6 gyogyito szavak és tettek
helyett; aki a valaszkeresdben azt a benyomast kel-
ti, hogy: ,Itt csak szép szavakkal fizetik ki; csak
szép szozatokkal a biblia hazi patikajabol, semmi
massal.” Ha elhamarkodva, leegyszerisitve reagal,

ha nem veszi komolyan az emberekre leselkedé ve-
szélyek végtelen sokféleségét, nem tud eleget tenni
vallalt megbizatasanak. Csak érni el, hogy egy ne-
gativ élménnyel gazdagabban, — csaldédottan és
unatkozva fordulnak el tGle. Az ilyen viselkedést

gyakran szinte kinos dilettantizmus is jellemzi, amie,

szintén nem vezethet jora a gondozottjahoz fliz6d6
kapcsolataban.

Sok valaszra varo kérdés mertil fel a 1élek-gon-
dozassal kapcsolatban:

— Van-e gondozonak annyi élettapasztalata,
amennyi a megértéshez sziikséges?

— Mennyi tudéasra van sziikség ahhoz, hogy egy
kéros pszichés folyamatot meg tudjon ktilonbodztet-
ni egy vallasi krizistél?

— Milyen belsd, a lélek legmélyér6l jovo, és mi-
Iyen kiviilrsl hato tényezdk hatarozzak meg az em-
ber lelkiallapotat?

— Milyen kapcsolat van a sors és a biin kézoétt,

— Az dntudat milyen szintjéig hatol le a biin?

— Egyaltalan, mi az a ,lelki gondozas”?

A -1élekgondozast egyfelél a pszichoterapiatol,
masfelél a szociali gondozastol kell elhatarolnunk.
A pszichoterapia az orvostudomany valasza a meg-

betegedett lélek segélykialtasara. (Ha valaki azt al+#™

litana, hogy a lélekgondozas helyettesiteni tudja a
pszichoterapiat, ugyanannyi joggal azt is allithat-
na, hogy a lélekgondozas helyettesiteni tudja a se-
bészetet.) A szociali gondozas a humanum, a ké-
zdsség valasza a kiilsd, sziikséget szenvedd ember
segélykialtasara.

Mivel az ember egységes egész, természetesen
vannak érintkezési pontok. A 1élekgondozo sem je-
lentheti ki egyszertien azt, hogy ,En csak a lelke-
dért vagyok felelgs!” ahelyett, hogy ne segitene tel-
jes erejébél enyhiteni a felismert kiils6 sziikségeét.
El is veszitené a szavahihetSségét! Am a szocialis
gondozas d6nmagaban meégsem lélekgondozas. A
pszicholégia, a pszichoterapia valamint a nevelés-
és tarsadalom-tudomanyok allandé kihivast jelen-
tenek a léelekgondozas szamara: felhasznalja a hu-
man-tudomanyok  véleményeét, segitségiikkel
igyekszik gy kdzvetiteni az evangéliumot, hogy az
valoban célba érjen, de egészen masfajta reményre
éptl, mint azok.
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A lelki gondozassal egyatt jar, hogy a fog-
vatartott és segitfje kozott bizalmas kapcesolat ala-
kul kki. Az 6nkéntes segitd és a fogvatartott viszonya
csakis a koélesénods bizalmon alapulhat. Enélktil
nincs eredmeényes lelki gondozas.

A segitd kapcsolatban mindig a masik mellett
kell allni! A beszélgetéshez sziikség van bizonyos
tavolsagra, nem azonosulhatunk beszélgetdtar-
sunkkal, paradox médon el kell hat tavolodnunk
tole, hogy meg tudjuk 6rizni sajat identitasunkat,
hisz ha eggyé valunk a maéasikkal, akkor nem tu-
dunk mar tébbé segiteni neki. A szlikséges és elég-
séges tavolsag megtalalasa és megtartasa a lélek-
gondozas egyik {6 etikai problamaja. Minden kézel-
-kertiles kodnnyen tulkozel-keriiléssé valhat; az
odafordulasban — ami minden kapcsolat alapja —
allandéan ott a veszély, hogy korlatokat hagunk at,
nem vesziink figyelembe hatarokat, nem tartunk
Arcellf)‘ tiszteletben intim kérdéseket. Ha a segité be-

leesik ebbe a hibaba, faradozasai kénnyen karba
veszhetnek. Kdzel lenni a masikhoz, mégse tul ko-
zel lenni hozza. Ennek mérlegelése az é6nkéntes se-
gité feladata, sikere is rajta mulik. A lélekgondozas
folyamatat leginkabb két parhuzamos egyeneshez
lehet hasonlitani, melyek szorosan egymas mellett
futnalk, anélkiil, hogy érintenék egymast.

A lélekgondozoi beszélgetés mindenek el6tt arra
j0, hogy a partner beszélhet, hogy kibeszélheti ma-
gat, hogy teret kap a problémai, kérdései megfogal-
mazasara. Nem kell elhamarkodottan felajanlani a
segitséglinket. Minden nehézségnek megvaltozik a
sulya, ha a hozzank forduld végre egyszer kibeszél-
heti magabdl, ami nyomasztotta. Nem arrol fog be-
szélni, amire az énkéntes segité kivancsi lenne, ha-
nem arr6l, amit § el akar mesélni. A fogvatartott
nyilvan jobban ismeri a sajat problémait, mint az
onkéntes segit6. Ha arra lehetdséget kap, azt fogja

M™eclmondani, ami neki a legfontosabb, és az énkén-
tes segité szamara ez kell, hogy a legfontosabb le-
gyen.

Az ember csak akkor tud oldottan beszélni, ha
talal valakit, aki képes figyelmesen meghallgatni.
Az meghallgatas a lélekgondozas legeslegnehezebb
feladata. Mennyire kalandozik el az énkéntes segi-
té a beszélgetés alatt? Milyen gyakran nézi meg
lopva az 6rajat? Partnere mindezt pontosan érzéke-
li, és nem beszél tovabb, vagy legalabbis nem arrol,
ami nyomasztja, amifontos neki. Az aktiv hallgatas
képességét ki kell fejleszteni és tréningezni, mert ez
segit az elfadott mindennapi problémak mogdtt
felfedezni partnere életének alapproblémait, helye-
sen érzékelni és értékelni az 6t mozgatd érzelme-
ket. ;

Nagyon fontos kévetelmény, hogy ne botrankoz-
zunk meg azon, amit a beszélgetés soran hallunk.
Meég akkor se, ha valami nagyon felkavarna is! Hi-
szen minden helyzetben barmi megtérténhet! Ez
olyan igazsag, amit mi, keresztények mindig vilago-

san kell, hogy lassunk: a sikeres élet nem jutalom,
hanem kegyelem, amiért készdnettel tartozunk!

Az dnkéntes segitd nem beszélhet ki a hozza for-
duléval mas személyt. Partnere problémaira kell
korlatoznia a beszélgetést. Ha nem igy tesz, nagyon
kénnyen eljatszhatja partnere bizalmat, aki tetté-
bél azt a kévetkeztetést vonhatja le, hogy ha a segi-
t6 most vele beszél ki egy masikat, akkor maskor
massal meg 6t beszéli ki.

A segité nem allhat idegen célok szolgalataba.
Csak a hidépitésben segithet két ember kozott,
vagy kozvetithet, de nem ktildhetik el pl. a sziilék
~megtévedt” gyermekiikhéz, hogy ott barmiféle ér-
dekeket képviseltessenek vele. Epp igy nem teheti
meg az dnkéntes segitd, hogy kritikatlanul képvi-
selje partfogoltja érdekeit egy harmadik féllel szem-
ben.

A segité nem bocsatkozhat hatalmi harcokba.
Ismerje fel a beszédben rejlé csapdakta és rejtett
szandékokat: a feltéré panaszaradat csak azt mu-
tatja, hogy partnere lelkében sebek vannak. Ahe-
lyett, hogy a panaszokbél és vadaskodasokbol kiin-
dulva a tények szintjén vitdba bocsatkozna, ki kell
tudnia hallani, hogy hol vannak a sebek, és partne-
rével egytitt azon kell elgondolkodnia, amité]l meg-
oldas remélhetd.

A segitonek tudnia kell, hogy amit a fogvatartott
a beszelgetés soran legeldszér elpanaszol, az rend-
szerint nem a elgfontosabb, nem a leglényegesebb
problamaja. Meg kell varni, mig jelzi, hogy készen
allmélyre hato beszélgetésbe kezdeni.

Az 6nkéntes segitdre nem vonatkozik a 1élekgon-
dozék térvényben is szavatolt titoktartasi kotele-
zettsége. Mégis magatél értetédének kell tekinteni,
hogy masok elétt hallgatnia kell a rabizott informa-
ciokrol. A mi korunkban fontosabb, mint valaha is
volt, hogy legyenek hallgatni tudé emberek, akik
élnek is e képességiikkel. Egyenesen a gyogyulas
forrasa lehet, ha a beszélget6 tars azt tapasztalja,
hogy nem hasznéljak fel ellene, vagy nem hallja
vissza harmadik vagy negyedik személytél élete
keserti eseményeit, melyeket elmondani is oly ne-
hezen tudott. A biintudattél, vétektsl, gatlasoktol,
terhektsl, félelmektdl remélt szabadulast a beszél-
getéstél. Milyen szérnyd lenne, ha épp a beszélge-
tés miatt kertilne ujabbak fogsagaba. A kiilsé
kéralméynek is feltétlen titoktartast kévetelnek,
melyek koézott a beszélgetés zajlik. Az énkéntes se-
gitore torvény helyett a moralis, etikai és kereszté-
nyi kotelességtudat parancsolja a hallgatast. Ez
alol csak olyan dolgok jelenthetnek kivétel, mint a
sulyos biincslekmények elokészitése, az intézet
biztonsaganak sulyos veszélyeztetése, vagy vala-
mely fogvatartott életének veszélybe kertilése.
llyenkor az intézeti paphoz, vagy az intézet illetékes
bizalmi emberéhez kell fordulni,.

Forditotta: Dr. Végh Jézsef
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Bortonpasztoracios konferencia
1998

A JOBB LATOR cimii folybiratunk és a Mécses Lelkiség fennallasanak otodik évforduldja al-
kalmabol Szegeden 1998. november 5-7-ig bortonpasztoracidos konferenciat szervezinkl!
(Lasd el6z6 informacionkat a Jobb Lator el6zé szamaban) A konferencia tervezett programja:

nov. 5., csiitortok: de. regisztracio — szallashelyek elfoglalasa
du. regisziracié — szallashelyek elfoglalasa, fakultativ 1atogatas a Szege-
di Fegyhaz és Bortdnben
este kdzos vacsora — ismerkedés

nov. 6., péntek: reggeli szentmise a DOm altemplomaban
de. A konferencia megnyitasa
Plenaris uilés: a felkért féel6adok el6adasai
Kozds ebéd.
du.: szekcibiilések: teologia
gyakorlati
jodi, elméleti
este: Okumenikus keresztiti 4jtatossag
Kozds vacsora, utana beszélgetés, fakultativ program: szinhazi vagy
hangverseny el6adas

nov. 7., szombat: De: Plenaris 11lés: A szekcidovezetdk beszamoloi
A Konferencia zarasa.
du. fakultativ kirAndulas Opusztaszerre: Feszty korkép.

A informaciok kdzlését folytatjuk: Erdeklddni, jelentkezni a Tarsasag kozpontjaban lehet!

Figyelem!

Szeretettel varjuk szives jelentkezésiiket eldadonak, a tapasztalatairdl beszamolonak,
kbzremiikdbdének: adminisztraciés, utbaigazitd, tigyintézd, kisérd, tolmacs stb. munkatars-
nak a konferenciankral

JOBB LATOR a Mécses Lelkiség lapja
Kiadja: a Mécses Szeretetszolgalat Magyar Bérténpasztoracios Tarsasag katolikus bérténlelkipasztori szolgalata
Alapito fészerkeszté: Dr. Majzik Matyas — Szerkesztoseég: 6753 Szeged-Tapé, Heller koz 6. Telefon/fax: 36 62 495-592.
E-mail cim: mecses_majzik@tiszanet.hu hitp:/Awww.tiszanet.hu/mecses_majzik/
ISSN 1218-4284
Eltfizetés egy évre: Belfdldsn 500 Ft, kilfdldsn: 10 USA$ vagy ennek megfeleld értékii mas valuta
Nyemdai kivitelezés: Agapé Kit. Ferences Nyomda és Konyvkiadé, Szeged




