o,

J O B B Maté 25,36 ,,...Bt')rt('jn'be)n voltam és felkerestetek.”
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V. évfolyam. 5 szam

»Miert latod meg a szdlkdt embertdrsad
szemében, amikor a magadéban a gerendt
sem veszed észre? Hogy mondhatod
embertarsadnak, hogy hadd vegyem ki a
szemedbdl a szdlkdt, amikor a magad
szemében gerenda van?.”

(Maté 7,3-4)

A Mécses Szeretetszolgalat otthonai
Szent Veronika néi szallas

Jelenleg hét férGhelyl (duplajara bévithetd) atmeneti
széllas és otthon szabadult nék részére, Lovasberényben.
A Tarsasag bérli és fenntartia az épiiletet. A vendégek
Székesfehérvar tizemeiben kapnak munkat.
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Szeptemberi imaszandékok

7. Imddkozzunk azokért az elitéltekért, akik a
szebb és tartalmas jovéjiik érdekében vallaltik az
altaldnos, szakmunkas, gimnaziumi és féiskolai
tanulmanyokat, hogy kitartdsuk gyiimolesozd le-
gyen!

14. Imadkozzunk azokért a tanitékért, tanarokért,
szakoktatokért, féiskolai tanarokért, akik lemond-
va jovedelmiik egy részérdl is, és vallalva a tobblet-
munka faradalmait is, képezik, oktatjak, nevelik az
elitélteket!

21. Iméadkozzunk azokért a miivészekért: irékért,
szinészekért, festdékért, szobraszokért, zenemtivé-
szekért, akik alkotisaikkal az énzetlen, személyva-
logatas nélkiili szeretet sugalljak!

28. Imadkozzunk a még az elitélteket gyiilsls bv.
dolgozdkeért, hogy gytiloletiiket a térvények és a
humanum talajan él6 felel6sségérzet, valamint a
kovetkezetes kovetelménytdmasztas gyakorlata
valtsa fel!

Oktéberi imaszandékok

5. Imadkozzunk kalkuttai Teréz anya lelki iidvéért,
aki a személyvalogatas nélkuli és a tevékeny szere-
tetben, mindannyiunk példaképe!

12. Imadkozzunk, hogy kévetni tudjuk Jézus éde-
sanyjanak, Marianak ,Igent!” mondé lelkiiletét éle-
tiink minden napjaiban!

19. Imadkozzunk a fépasztorainkért, hogy szeretd
utmutatasaikkal segitsék elé a borténpasztoracié
hatékonysagat!

26. Imadkozzunk azért, hogy Egyhdzunk allandd
diakénusai kéziil minél tébben ,Igent!” mondjanak
a megvetett testvéreink gondozasara!

Novemberi imaszandékok

2. Imadkozzunk a biincselekmények aldozataiért
€s hozzatartozéiért, hogy elnyerjék 6rék iidvossé-
giiket illetve ne veszélyeztessék azt megatalkodott
gytlolkodésiikkel, bossziivagyukkal!

9. Imadkozzunk a felekezetek kozotti osszefoga-
sért, kozeledésért, hogy vallvetve tudjunk ellenallni
a megosztd, rontd hatdsoknak!

16. Imadkozzunk az ckumeniaért, hogy minél na-
gyobb Osszefogassal, 6sszeszedettséggel tudjunk Is-
tenre figyelni!

23. ImadKkozzunk azért, hogy minél tébben tudjuk
vallalni Arpadhazi Szent Erzsébet félelmet nem
ismerd tevékeny szeretetét!

30. Imadkozzunk azért, hogy az 11j egyhazi évben
hitiink jobban elmélyiiljon és aktivabban végezziik
vallalt feladatainkat!

A tartalombél:

Dr. Majzik Mdtyds

Humanizmus a Mécses Szeretetszolgélat
tevékenységében . . .. . .. ... ... ... ... 4
Bészérményi Mdaria

Humanista térekvések a biintetés-végrehajtasi
intézetekben fogvatartottak lelki

Ihecrientescre SENINNN NN SSRGS S SR 6

Dr., Korinek Laszlé
Rejtett blindzés, blinézésdbrazolés, félelem a

BIrGZESE0] L R R N 8
Henri Bialecki

Diakénusként az egyh4z és a tarsadalom

peremén . . . . .. : I R S S 10

Ifj. Lele Jézsef

Ajétkellnemesiteni . . ... ... ........ 12 s
Molnér Janos

Vildgitson Erdélyben is a Méeses-lelkiség . . . . . 14

Ertesités ,,batyus konferenciik”
szervezésérol

Teljesen énkoltséges, formasdgmentes Hssze-
jovetel, lazakotottségl taldlkozés, amelyre az élel-
miszert €s a szellemi téplélékot mindenki maga
hozza a batyujdban és adja azokat kézre, kézds
fogyasztésa.

A ,Batyus konferencidk” célja: A bérténpaszto-
racio, a biintetésvégrehajtés, a Mécses lelkiség, az
¢kumenizmus, az utégondozas stb. egy-egy kér-
désének korbejérasa. Egy szellemi mithely meg-
alapozésa.

A ,batyus konferenciékra” vérjuk azokat a tag-
téarsainkat, a tevékenységiinkkel, lelkiségiinkkel,
torekvéseinkkel egyetértéket, minden alkotniva-
gy9, joszandéku érdeklédét, akik az adott témaban
kézremiikoddni kivdnnak.

Hivatalosan jelentkezni nem kell. Aki valamilyen
segitséget igényel vagy részletesebb felvildgositast
kivén, annak a Téarsasédg kozpontja érémmel a
rendelkezésére all. (6753 Szeged-Tépé, Heller koz
6. Tel./fax: 62/495-592).

Az Gsszejoveteleket egy-egy témakorben tervez-
zik megrendezni. Minden jobbit6 szandéku javas-
latot kdszonettel varunk.

Az elsé ,batyus konferencia”

Helyszine: Szeged-T4pé, Heller koz 6.

Ideje: 1997. november 8., szombat 10-14 6ré-
ig. (A megadott idépont el6tt és utan 1-1 éraval
mar €s még a helyszinen elékésziileti ismerkedés.)

Témaja: Az ckumenikus kereszt(t (stécidk, for-
maja, tartalma, elmélkedése, stb.)
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Dicsértessék a Jézus Krisztus!

A Magyar Katolikus Piispski Konferencia folyé év
szeptemberi {ilésszakan jévahagyta és megildotta a
Mécses Szeretetszolgalat Magyar Bértonpasztordciés
Tarsasdg Kozgytilésének hatdrozatait. Ezek a Jobb
Latort (Diszmaszt) az elitéltek, a bortonpasztoracié és
a Tarsasag, Krisztusra mutat6 példaképének nyilvani-
tottak, valamint azt, hogy az emlékét minden évben a
nagypéntek el6tti hénap utolsé péntekén iinnepeljiik
meg. (A plsptki konferencia errél szélé hatarozatat
»Dokumentumok” cim alatt kézolni fogjuk.)

Mit is flizhetiink ehhez? Csupan néhany szét: , Ko-
szonjiik Urunk!” és , Alleluja!™

Meddig és mire terjedt ki a Piisptki Konferencia
ldé jévahagyasa? Hivatalosan ,,csak” a borténskben
Mrenddrségi és mas fogddkban) él6 emberekre, tehit a
“fogvatartottakra (kdzottiik az elitéltekre), a bortonlel-

kigondozas barmely form4ajat végzékre: az imadkozok-
ra és a tevékeny szeretetet gyakorlékra. Igy a
levelez6kre, a borténbe bejaré lelkészekre és vilagi
lelkigondozdkra, a csomagkiildSkre, a szabaduldk iigy-
intézéire, gondozéira. A tevékenységiinket taAmogatdk-
ra, az érdeklédSkre és a johbitds szandékéval veliink
onként vagy hivatalbél egyiittmikédékre. A Mécses
Szeretetszolgalat Magyar Bértonpasztordciés Tarsa-
sdg, annak tagjaira és tevékenységének hatésugaréra.
Kiterjed a Mécses Lelkiségre, a megvetettek kereszt-
utjat a minden hénap utols6 péntekén az orszag temp-
lomaiban, gyakorlékra...

Mindenkire, akik a megvetettekért imadkozva,
gondolva, cselekedve teljesiteni kivanjak Krisztus el-
varasat, a viszonzast nem var6, személyvilogatas nél-
killi, az ellenségnek is megbocsaté, az ellenséget is
szeretd szeretetét. )

Ezért, e lehetéségekért is csak azt mondhatjuk:
Alleluja! Koszinjiik Urunk!

Az eddig vézoltaknédl még fontosabb, még nagyobb
Jelentdségii az a tény, hogy a Jobb Lator, mint Krisz-
tusra mutaté példakép, valamint emléknapjanak elfo-
gadéasa, nem csak a katolikusokra vonatkozik, de a
protestdns testvéreink: a reformatusok és az evangéli-
kusok is magukénak fogadtak el. Ezért a Jobb Lator
mint Krisztusra mutat6 példakép skumenikus jellegt.
Anndl is inkédbb az, mert a ,,példakép” evangélikus a
»Krisztusra mutaté” pedig reformatus kezdeményezé-
st kifejezések. (Dr. Harmati Béla és Dr. Hegedis Lé-
rant piispdk urak altal)

Bizonyos vagyok abban, hogy a megismerés utan,
mas protestdns felekezetek is elfogadjdk és maguké-
nak valljék ilyentén a Jobb Latort. Most mar harmad-
szor és haromszor mondhatjuk: Alleluja, alleluja,
alleluja! :

Testvéreim!

Abbrténskben tevékenyked§ lelkipasztorok, vildgi-
ak, levelezdink, csomagkiildSink, a megvetettekért
imadkozdk, a szabadulékat el6készité és szabadulékat

segité gondozdink, a vallasos és,,csak” a Mécsest akaré
elitéltek és minden ttkeresS! Partfogéink és tdAmoga-
téink! Ismertessétek meg a Jobb Latort a megvetettek-
kel és hiveitekkel, kérnyezetetekkel: és a jové év
marcius 27.-én pénteken, a templomaitokban, levelei-
tekben, valldsos gylilekezeteitekben emlékezzetek
meg a Jobb Latorrdl, aki szdmunkra a Krisztusra
mutaté példaképiinkké valt!
Amen!

py

Szent Galy Kata
gondolataibadl

Maria élettere végteleniil kdznapi,

de éppen ez emeli ki csodalatos egyéniségét, —
gy, mint a sima hattér, az egyszini fal,

mit azért valasztunk legszebb képeinkhez,
hogy szépségiiket még szebbé tegyiik.

L

Ha nem lettél ,nagy ember”,
ne sajnald, —
csak azt, ha nem lettél j6 emberré.

ook

Méria az egyetlen teremtmény,
akinek nem volt sziiksége megtérésre.

% %k

Csak emberek el6tt hordhatunk alarcot,
Isten el6tt nem.

B

Maria hite nagdy volt Nazaretben,

mikor az angyal koszdntotte 6t,

nagy volt Betlehemben,

amikor a gyermeket karjara vette,

de legnagyobb a Kereszt alatt volt,

amikor kibirta

Jézus istenségének teljes napfogyatkozasat.

L 3

Ha Mariat szemléled és oriilsz neki:
a Szentharomsag 6rémében veszel részt.

* &k

Egy édesanya

imadsagaba foglalja minden gyermekét,
megis legtdbbet a problémasokra gondol,
merjik ezt hinni Mariarél is!
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A humanizmus alapvetdje és az6ta is megha-
tdrozé dtmutatéja maga az Isten. Egyrészt
azért, mert embert alkotott, de nagyobbrészt
azért, €s donté siillyal azaltal, hogy az ember-
nek sajat szabad akaratot adott! Szabad akara-
tot €s az ezzel jaré felelésséget! A szabad aka-
rat, annak feltétel nélkiili tiszteletbentartasa —
azaz a masik embertdrsnak az elfogadésa, a
masséganak megalazas nélkiili tudomasulvéte-
le, az 6nall6 személyiségének, a szuverenitasa-
nak a tisztelete, az egyenjogisag természetes
voltanak magétdl illetésége — az, amit sajatosan
csak emberre vetithetden, humanizmusnak ne-
vezhetiink és neveziink. Ehhez jarul a méasik
emberért valé feleldsségiink tudata, valamint a
partnerségi kapcsolatra térekvés igénye. A hu-
manizmus, a hitem és a mindennapok tapasz-
talata alapjan a személyes meggyézédésem sze-
rintis, nem mas, mint az Istentdl ered$ szeretet
viszonzasa résziinkrél az embertirsainkhoz
valé pozitiv viszonyuldsunkon keresztiil. Osi és
mindig modern, embert és tarsadalmat épits,
nemesité szemlélet és a gyakorlata.

Kiegyenstilyozott helyzetekben ennek elfoga-
ddsa és €lése természetes dolog. Az egymais
tisztelete a kialakult életrend és a kialakult, az
altaldnosan elfogadott kézerkoles hatarain be-
lil, jol érvényesiil. A ,ne kivind mésnak azt,
amit magadnak sem kivannal”, a ,ne tedd azt,
amit magadnak sem szeretnéd, ha veled ten-
nék” és mas életszabdlyok, j61 miikédnek. De a
kiegyenstilyozott helyzetek — jél tudjuk, tapasz-
taljuk — ritkdk, roévid ideig tarték és csak az
emberek sziik csoportjaiban léteznek. Altala-
ban - sajnos - kiegyenstilyozatlan viszonyok-
ban é€liink, ahol az el6bbi gondolataimmal is
érintett, a szabad akaratbél levezetett és a kol-
csonosen elvart, és igényelt kapcsolatrendsze-
rek, elvardsok nem, vagy csak egyoldaliian és
torzultan miikédnek. Ezért is, hogy a humanis-
ta kotelességiinknek eleget tudjunk tenni, a
személyes €és kozosségi feladatunk az, hogy a
lehetdségiink és tehetdségiink hatdran beliil, a
szavainkkal kifejezett {téleteinkkel, a magatar-
tasunkkal, a cselekvé segit6készségiinkkel, az
tn. jécselekedeteinkkel, a példamutatdsunk-
kal, a kérnyezetiinkben és a hatésugarunkban,
az eltorzult és kiegyensilyozatlan viszonyok
helyreallitisaban miik6édjiink kézre. Mindenki

ott, ahol €l, dolgozik, szérakozik, ahol plussz
tevékenységet vallal.

A Mécses Szeretetszolgdlat Magyar Bértén-
pasztoraciés Tarsasig a megvetett emberek: a
borténben €l6k, a szabadultak (és a prostitudl-
tak) lelkigondoz4dsat, a szabaduldsra valé felké-
szitését €s a szabadulds utani tdrsadalmi rehabi-
litdciGjat végzi. Nekiink tehat e széles teriileten,
a megyvetett embertestvéreink kozott kell a sze-
retet-humanizmust példaképként bemutatni és
gyakorlati médszerként alkalmazni. De ugyanalky~
Kkor, a sajdtos szervezédésiink okén, alehetséges
¢és eredmeényes egyiittélés és egyiittmiikodés ér-
dekében a masik, az egymas elfogadésa, jogainak
€s méssiganak tiszteletbentartdsa, az adédé
problémak kulturlt és sikeres, lehetéleg a még
helyszinen térténé elrendezése, a kozos célok,
feladatok végrehajtisa érdekében is, a humaniz-
must alapelvként, egyiittmiikédési alapszabaly-
ként kell elfogadnunk és alkalmaznunk.

Szervezetlink Osszetétele ugyanis a vildgon
egyediilallé. A magyar keresztény torténelmi
egyhazak (katolikus, reformétus, evangélikus)
mellett a magyar Biintetésvégrehajtasi Testiilet
is alapit6ja a Tarsasagunknak. Az egyiittmiiks-
déstink egyediil lehetséges és természetes alap-
ja, plattformja a humanizmus. Ez teszi lehet4vé
azt, hogy kozos céljaink legyenek és a kozos
feladatainkat megvalésithassuk a mindanna®™"
pok gyakorlatdban. A humanizmus alapj4n azo-
nosak a torekvéseink az elitéltek megitélésé-
ben: abban, hogy a fogvatartottak szuverén sze-
mélyiségli, jogokkal rendelkezé és jovével biréd
emberek. Azonosak a térekvéseink a tarsada-
lomba val6é normaélis, a kézelvardsoknak meg-
feleld €letmdédra valé vezetésiik megitélésében
€s erre val6 alkalmassa tételében, a személyi-
ségiik nemesitésében. Mindezt az egyén és a
tarsadalom érdekében.

Hogyan és mi médon mutatkozik meg mind-
ez a Mécses Szeretetszolgilat Magyar Boértén-
pasztoracios Térsasag tevékenységében?

A teljességre val6 torekvés nélkiil szeretném
ezt néhany példan keresztiil érzékeltetni és
egytittal a konkrét tevékenységiinkbe is bepil-
lantast engedni.

Karacsonyi csomagkiildési akciék, azidén
hetedszer; a csomagok névreszéléak, benniik a
levelek személyhez szdléak.




1997. szeptember/oktéber

JOBB LATOR 5

Nem kivanjuk a masik emberre, a tAmoga-
tasra szorulira erdltetni az akaratunkat és
meggyozodésiinket. Ennek egy piciny példaja a
cigaretta. Vannak olyan j6sziandéki segiték
(szervezetek is) akik azért nem kiildenek ciga-
retiat a elitéltnek, ,mert karos az egészségre!”
Mi kiildiink szamukra cigarettat, mert tudjuk,
hogy ez, a racsok moégott valuta, amely segitsé-
gevel pl. prostitualédastél menekiil meg valaki.

Orszagos levelezé szolgalatunk, kb. 250
személlyel levelez rendszeresen, olyan fogvatar-
tottakkal elsdsorban, akiknek nincs maés kap-
csolattartasuk. A levelezés személyes hangi és
természetes, partneri kapcsolatot épitd. Szemé-
lyiségfejleszté hatas.

ﬁ Bortonon beliili lelkigondozast j61 képzett

- szakemberek: lelkipasztorok, vil4gi teolégusok

€s mas alazatos szivii, magasan képzett szemé-

lyek végzik. E tevékenységben

- atiirelmes szeretettel a személy elfogadésa-
val: blincselekményével,

- hibéival, agresszivitasaval egyiitt

- aproblémaik meghallgatasaval, esetleges

- kozvetitésével vagy megoldasaval

- az egyenjogusag tudatos érzékeltetésével

- a kérdéseire adott észinte valaszadassal

— ahibéit nem lekezeld, ostorozd, tudatosita-
saval

- alehetséges megoldasok megbeszélésével

- alehetséges segitség felajanlasaval

- hasziikséges: a hatarozott ,nem!” kimonda-

saval

a személyiségét nem megalazé ellentmon-

dassal...

kozvetitjiik a huménumot

Az elitélteknek sz6l6 Mécses folydiratunk
nem Kkioktaté jellegii. Segitséget felajanld, egy
lehetséges utat mutaté, az emberségiiket felta-
16, ezzel onbizalmat is add, az onkéntes kove-
tésre felhivé és az egyiittmiikodést felajanlé
szemlé€letet tiilkroz és valdésit meg.

Aborténokben az elitéltek személyiségét fej-
leszté Mécses Klubok alakulisa és miikodése:
onismeretfejlesztd, a realitidsokat tudatosité, az
agresszivitds megszokott és ,természetes” vila-
ga helyett a humanum bemutatisa, az alkal-
mazkodasi képesség erdsitése, (nem a konfor-
mizmus erdsitése!) a céljuk.

Az élet valodi értelmének hitiink szerinti
bemutatésa — eziltal a bortonévek is értelmet
nyerhetnek

Az elitéltek csaladjainak segitése révén —
--melyet maguk az elitéltek kérnek, azok énbizal-
mat erdsitjiik és a csaladi kapcsolatat védjiik

A kiilonbo6z6 szinti iskolai és tanfolyami
tanulmanyok szervezésével és a koltségének
biztositasaval az elitélteknek az onbecsiilést, a
borténon beliili és szabadulds utani munkiba
allitasat segitjiik eld.

Egy esélyt biztositunk a szabadulas utan
az ordogi korforgasbol valo kilépésre, a re-
szocializiciéra, olyan elitéltek szamara, akik
ezt maguk is kérik és akarjak. Ezért kiillonbéz6
projektil kisebb-nagyobb otthonokat tartunk
fenn. Fé torekvésiink a szabadult befogadottal
valé egyiittmiikodés. Nem eltartani akarjuk
dket , azaz nem mi akarunk szamukra halat
fogni, hanem a sajat munkajukra is szamitva,
a sajat lemodasukat is elvarva, haldszni kivan-
juk megtanitani éket. Példaul nagyrészben ne-
kik kell az élelmiiket biztositani azzal, hogy
allatokat nevelnek: sziarnyasokat, disznét, bir-
kat, kecskét azzal, hogy veteményes kertben
megtermelik a z6ldség, gyiimolesféléket, azzal,
hogy pénziiket beosztjik, illetve egy résziiket a
keresetiilknek a takarékba helyezik. Ennek
eredménye: A kami Szent Jézsef Ko6zossé-
glinkbdl mar két volt elitélt vasarolt maganak
hézat akozségben és koztiszteletnek 6rvednek.
A moérahalmi Mécses tanyank egyik lakéja pe-
dig sajat tanyat vasiarolva valt 6nalléva. Ugyan-
csak személyiségiik fejlédését segiti, ha fe-
lelésségteljes feladatokkal bizzuk meg 6ket: pl:
bikahizlalassal, vagy a strucok gondozéasaval. A
helyiiket megall6kkal munkaviszonyt létesi-
tiink, ezaltal f64llasi munkatarsainkka valnak!

Az elébitéletekkel szembeni kiizdelmiink-
kel az elitéltek megitélésének a differencila-
sat, az automatikus ,Feszitsd meg!” helyett a
megismerésiikre és a felemelkedésiik érdeké-
ben kifejtett eréfeszitésekre inspiraljuk a la-
kosségot, elsésorban a valldsos embereket.

E célt szolgaljak:

— a heti imasziandékaink

- a Mécses Lelkiség és annak minden hénap
utols6 péntekén a megvetettekért imadko-
zott Keresztiiti 4jtatossaga.

— a Jobb Lator c. folydiratunk (4. évi.!) mely
a szakmanak is a lapja kivan lenni.

Végiil az Okumenizmus terén is elért, nem-
zetkozileg szamon tartott eredményeink is tu-
lajdonképpen a humanum-szeretet alkalmaza-
sa sordn sziilethettek és nevel6dnek. A kézoset
és nem azt ami elvalaszt benniinket, keressiik
egymasban.

(Elhangzott a Humanista Vildgkongresszuson.
Budapesten, 1997. szeptember 5-én.)
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A személy tisztelete az emberi méltésdg kijdr minden embernek, barmennyire
elesett réteghez tartozzon is, fiiggetlenil attdl, hogy az elesettség forrdsa a
hajléktalansdg, vagy éppen az illetének erkélesi fogyatékossdgai, biinei.”

(lgazsdgosabb és testvériesebb vildgot!

A Magyar Katolikus Piispékt Kar koérlevele Bp., 1996.)

Bdszérményi Mdaria

Humanista térekvések a biintetés-végrehajtdsi
intézetekben fogvatartottak lelki megmentésére

»Aki az embereket meg akarja nyerni, annak szivét kell zalogul

felkinalnia.”

Az egyhdz a kinyllatkoztatas alapjan vallja, hogy a
gyakorlatban nincsenek erkolesileg semleges cselekede-
tek, mert ezek az életben mindig j6 vagy rossz célra
Irdnyulnak, és ezért erkolesileg meghatirozottalk.

Ilyen erkélesileg meghatirozott tett a biings emberé,
(fogvatartotté), de ugyanakkor a lelki gondozdé is.

Kettdjiik sajatsagos viszonyabol adédik, hogy a lehet-
séges Gitjit mindig nyitva kell hagyni, mert Isten eliogadja
a kétes embert és megadja az djrakezdés letdségét, hogy
testvérel, lehessiink egymasnak. Jézus szerint sokkal
tébb a kozds vonds benniink, mint amit észrevesziink.
Soha nem szabad kalegorizdlni: csak j6k és rosszak
vannak, mert az elavult gondolkodési rend mindig néllii-
16zi az istenképiséget. (Lsd. Stmon! ,Ha préféta volna
bizonyosan tudnd, ki és miféle ez, aki 6t érinti: hiszen ez
egy bilinds asszony” Lk, 7.39-40.)

A rendszeres, gyakori talalkozds maga a tevékeny ir-
galmas szeretet.

Kinyilvanitdsa annak, hogy személyvilogatis nélkiil
segitiink felebardtunkon, osztozunk énmaga okozta
szédmkivetettségében.

A lelkigondoz6 vilagképe nagymértékben befolyasolja
a bortonbéli talalkazisok lefolyasat, kimenetelét:

® hogyan veszem fel a kapesolatot?

® mennyire figyelek?

® mit keresck a masikban?

® mit varok el t6le?

elismerést

Igazolast (6nigazolast)
rokonszenvet
nyltotisdagot

Kalkuttai Teréz anya szerint: ,A szeretet égé ifizhoz
hasonlit.”

Lankadatlan ég6 szeretettel lehet csak vigasztalist
nyijtani. Mindig az itt és most legyen tetteink iranyitdja,
€s ne a tétova tehetetlenség.

~Ne gondolja, hogy valamit is kap az trtél a tétova
ember, aki minden tettében hatirozatlan.” (Jk. 1. 7.)

A szeretel teremté erével bir. Eniink legtisztibb, leg-
Jobb részét kell kivetiteni magunkbél és dtsugdrozni a
masikra.

Hitelességiink legnagyobb ereje, ha egyiitt €ljiik a fog-
vatartottal a szentpéli gondolatakat: ,Megcsonkitom ma-

(Adolf Kolping) '

gam fetteim altal €s Jézus mégis magihoz dlel, erét ad az
tUjrakezdéshez, a mindenkivel val6 megbékéléshez”.

Minden emberi lény szeretetre van teremtve, és van-
nak helyek, helyzetek, amikor sorsdénté pillanatokhoz
érkeziink. J6l cselekedtem-e, j6l szerettem-e?

Beszélgetéseinkben tudatositani kell, hogy nem a
hitbdl akarjuk levezetni az erkdlesi szabalyokat, hanem
magabdl az erkolcs fogalmabdl, az erkolesi probléméakhbél
emelkediink fel a hit vildgaba.

Dontd mozzanat a taldlkozasokban a lelkigondozo

® clfogulatlansaga
® nem sajat igazsagat keresé
® félelem

® szemrehdnyés nélkiili segit6készsége
Ne legyen sajat erkélesi imperativusza kovetelménye),
csak szolgalatkész jézusl szeretete, mint Zakeusnak, a
vamosnak. (,Ma iidvisség kiszontott e hazra, mert 6 is
Abraham fia.” Lk 19,10.)
&

A beszélgetések témaibél
A biin

A btin sajat moralitdsunk kudarca is, az arisztotelészi
erényesség €s a kantl akarat bukésa.

Az ember térténelmi, tirsadalmi biinés helyzetet te-
remt, biinds hagyoményt hoz létre, ami generdciékon
keresztiil motivalja, s6t megerdsiti biinos 1éthelyzetét.

A blinds légkdrbe sziiletett ember integrilja a téle
fiiggetlen (objektiv) rosszat és maga is rosszra hajléva
valik (concupistentia).

Bekovetkezik a szabadsag, a moralitds csddje. Nem a
jot, hanem a rosszat valaszija. ,Bar a j6t szeretném tenni,
a rosszra vagyok kész.” (Rém. 7,21-22.)

Maga az édteredd biin és az ember tjra és tijra iérténd
elbukasa, elutasitisa az isteni igazsagnak, igazolja, hogy
az tidvisség nem valSsulhat meg moralitas nélkiil, és egy
tarsadalom nem valhat egészségessé isteni és sajat erkol-
csl térvények megalkotasa, elfogadésa, betartasa nélkiil.

. A lelkigondoz6 lelkiilete, tuddsa, tapasztalata altal
védheti, emelheti fel az elbukét, de ezt ne sajat erkolesi
josaganak tulajdonitsa, hanem a j6 Isten kegyelmének. Ez

=
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azonban csak akkor érhetd el, ha teljesen megnyilunk
sajat moralitisunk értelme és kévetelménye el6it.

A lelkigondoz6 feladata egyiitt 4t€lni a fogvatartotial
mennyire siirgetd és fontos az ember szdmara a legmaga-
sabb erkolcsi posztuldtumot, a jét és az erényességdet
elérni, és a lelkiismeret posztuldtumaként, mint Szdkra-
tész vallja: ,Isten hangjaként értelmezni.” .

Alelkiismeret, az 0rok torvénybdl (lex aterna) részesiil
(Aquindi Szt. Tamais). Ezt az 6rok térvénybdl részesiild
lelkiismeretet kell szem el6tt tartva a blinmegelézést a
mar borténben lévdkkel dtgondolni, Atbeszélgetni, atvive
csaladi, barati kdmyezetiikre.

Felébreszteni benniik — barmilyen paradoxon is — a
masokért val6 feleldsségtudatot, mert alelkiismeret igény-
be veszi az ember egész €leiét, s szabadsagat emberies-
ségre kotelezi €s abszolit feleldsségre szolitja fel,

Az isteni igazsag igy teremti meg a lelkilsmeret szabad-
sagat, €s ez az igazsag szellemi fiiggetlenséget ad, és
fMhbiztositja a kisértesek és a félelem feletti, gy6zelmet.

Az Ur a te oltalmazéd

az Ur védelmez jobbod felél.
Nappal nem éget a nap

s €jjel nem art neked a hold;

az Ur megov téged minden bajtol...

(Zsolt 121,6)
Az akarat és az ész

A dontési szabadsag bels6 szabadsag, szabad énelha-
tarozés.

Az akarat csak akkor lehet jo, ha nem hajlamok moti-
valjak, hanem észtél indittatott gondolkodd akarat.

A j6 akarat — Kant szerint — kételességbdl a torvény
tiszteletébdl cselekszik. A cselekvési szabadsag kiilsd sza-
badsag, amit akadilyoz a beborténzés, megbilincselés
gatolt mozgistér. Cselekedeteink kiilonbozdségei — jol
vagy rosszul cseleksziink, j6 vagy rossz dolgok irdnyita-

ak — motiviljik tetteinket. Isten igéje nincs megbilinesel-
/ve mondja Szent PAl.

A lelkigondoz6 feladata a déntési szabadsig morélis
fontossagat megértetni. Erkolesi kételessége mindent el-
kovetni, hogy az erkélesi szabadsag a legfontosabba val-
jon.

Az embernek karaktere van, amelyet dnmaga hoz létre,
€s lehet6sége, hogy az 6nmaga altal valasztott cél szerint
tokéletesitse magat. A lelkigondozo sokat tehet annak
érdekében, hogy a borténben 1€v6 az emberségét célként
hasznalja mar bezartsaga idején, majd késébb kornyeze-
tében, embersége maga személyében, de masokéban soha
ne legyen eszkoz.

~Amit akartok, hogy veletek tegyenek az emberek, ti is
tegyéiek veliik” (Mt. 7,12)

Kant kategorikus imperativusza (feliétlen parancsa:
~Cselekedj tigy, hogy akaratod maximéja mindenkor 4lta-
lanos térvényhozas elvéiil szolgalhasson.” (Kp. V. AS. 4.)

Etika és a hit

Az etika, mint a gyakorlati filozétia 4ganak keresziény
€rtelmezése: , Tedd a jot, hogy ezaltal valj jobb emberré!”
nagy meértékben motivaléva vilhat az elzart, magara ha-
gyott kétségbeesett, tij életre vagyo tetteinek. Barmit akar

is az ember, mindig a j6 szempontjabdl akarja —~ mondja
Aquindi Szt. Tamas.
A céloknak kétféle rendje van:
1. Az irdnyulas — ordo intentionis
2. A Kkivitelezés — ordo executionis

Kant szerint a legfébb j6 két dolgot foglal magaban:
1. A moralitdst (erkolcsiséget, az akarat josagat)

2. A beteljesiilést (a moralitadssal ardnyos boldogsagot)

Arisztotelész szerint: az endaimonia az erényes €let és
a boldogsag.

Az emberi élet mégis kudarcok sorozata.

A lelkigondozé akkor éri el hivatidsinak céljat, ha
partfogoltjai koziil — legalabb egyesek — eljuinak arra a
pontra, hogy tigy tekintsenek Istenre, mint a legfébb jéra,
akinek kévetése biztositéka a helyes moralitAsnak.

Bortoniink az élet?

Az egyetemes Kkisértések a pénz, a siker, a test a
javakhoz tapadnak. A szocidlis — ma mar egyre nagyobb
mériékben névekvé biintények tetiesel dltalidnosan, vall-
jak: j61 szeretnének élni, gazdagsigban gond és fajdalom
nélkiil.

A Kkiviil 1évék tobbnyire kézombosek, vagy hatalmas
ellenszenv, indulat vezérli ket. Gyakran felteszik a kér-
dést: megéri-e egyaltaidn a sokszor elbukott embert szel-
lemileg, lelkileg tAmogatni? Eppen ezért titmutatasainlk-
ban, vilaszainkban mindig benne kell legyen toretlen
hitiink, mert a torvény kikeriilése Isten kikeriilése, de nem
a biintetd, hanem a bilindst felemeld Istené.

A hit €s a bizalom Isten ajandéka, és csak magin az
emberen milik, hogy él-e, vagy visszaél szabadsagaval,
mert az embernek meg kell tanulnia talentumaival jél
bénni, és ebben is segitbtars a lelkigondozd.

A kétségek kozott rossz vagy helytelen gondolkodast
embert kell rAvezetni a helyes fitra, az 6nmaguk legy6zése
altali életre, — ez a helyes tnnevelés egyik legfébb szabalya.

Hinni kell munkankban, hinni kell a fogvatartott nyi-
tottsdgaban, mert ,Az embert hite teszi emberré” (Adolf
Kolping).

Ha az 6sztvetségl zsoltarokat idézziik, szdmtalan intd,
ovo textus vezérel a j6 titra.

~VAarvan vartam az Urat, és hozzam hajolt,

€s meghallgatta kialtdsomat,

és kivont engem a pusztulas godrébdl

a saros fert6bdl, és sziklara allitotta fel labamat
megerdsitvén lépteimet.”

Zsolt, 40,24

Végst konkliziéként: Az élet nem borton, s a bortén
lehet maga a tiszta vildg, ha szeretettel szolgalunk ember-
tarsainknak.

A szeretet titka nem az adas, hanem az, hogyan
adunk? Tudunk-e aldzatosak lenni, ami jelen esetben
allapotbeli kotelesség. Mint Angelo Acerbl mondotta: A
bebortonzottek mellett! szolgilat alapja nem mas, mint a
szeretet.”
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Dr. Korinek Laszlé

A BUNOZES VISSZATUKROZODESE

Rejtett bilin6zés, biin6zésabrazolas, félelem a bilinozéstol

Problémafelvetés: A 68 éves E., B. nagyvaros,
A. villanegyedében lakik. Az idés asszony rend-
szeres napi ijsagolvasasa és esti tv-nézése alapjan
agy véli, hagy a vilag olyan mértékben valtozott és
valt veszélyessé, hogy az ember jobban teszi, ha este
és éjszaka otthon marad.

Unokéja, S. 20 éves joghallgatd teljesen mas
véleményen van. O nem szamolja a nagyanyja laka-
sa kornyékén bekovetkezett biincselekményeket,
€s gy véli, hogv az id6s asszonyok semmivel sem
valnak gyakrabban bfincselekmények sértettjeive,
mint masok. A modern latens bénozési vizsgalatok
eredményeire hivatkozik.

E. ezzel szemben, mint viszonylag tehetés asz-
szony, féleg a kora miatt érzi veszélyeztetve magat.
Nagyszamn 1jsagcikket mutat, melyek a blinézés
allandé emelkedésérdl tuddsitanak. Kiiléndsen
meggytzd szadmara az a stockholmi jelentés, amiben
egdy 1ljsag arrdl szamol be, hogy rejtett kamerakkal
napi 18 éran at figyeli a rendérség a tereket, palya-
udvarokat és tigyel az emberek biztonsagara. E. gy
véli, hogy megemelt tsszegli vagyonbiztositast kot,
hogy a szerinte nyilvanvaléan fenyegetd blindzés
mellett legaldbb a vagyoni karokat cstkkentse, (Ka-
iser-Schoéch: 1979. 49. oldal)

Az esetleiras, igy elsé olvasésra is, j6 néhany
kérdést felvet. Vajon miért itélik meg a biindzést
mashogy a fiatalok, mint az idések, minek higgyiink
a hivatalos biiniigyi statisztikanak, a sajténak, a
kriminalszociolégiai (latens) vizsgalatoknak, vagy
az érzésiinknek, jol adja-e vissza a toémegtajékozta-
tas a btinozést?

Kezdjiik talan az informacio-forrasokkal!

A blinézésrdél egyéni és tArsadalmi szinten Kiala-
kulé képiink formalasiban szamtalan objektiv és
szubjektiv tényezo fejti ki egyidejlileg hatasat. Néz-
ziik el6szor a tarsadalmi szinten kialakulé blinézé-
si kép forrasait!

Az ismertté valt blindzésrdél a briniigyl statisz-
tikdkhbol tdjékzédhatunk. Ennelk forrdsat a biinte-
téeljdras szakaszathoz igazodnak. Igy ismeretes
az (egységes)
® a rendéri-ligyészségi statisztika,
® a birdsagi statisztika és
® a2 biintetésvégrehajtasi statisztika.

Maga a bilindzés persze sokkal Osszetettebb je-
lenség semmint, hogy a hivatali keretek kozott
miikodé apparatusok teljes terjedelemben és féleg
mélységben megszamlalni, vagy mérni tudnak, ép-
pen ezért Kiilonbséget tesziink az ismertté valt bd-
nozés mérése és az Osszblindzés becslése kozott.

Az ismertté valt biindzésnek az dsszbilinézéshez
valé viszonyat szokasos a tengerben 1isz6 jéghegy-
hez hasonlitani, melynél a viz alatti részhez (az
ismeretlen maradt biindzéshez) csak becslési elja-
rasokkal tudunk kozelebb jutni. Ezen becslési
modszerek legismertebbike az tn. ldtens biindzés
vizsgdlati médszere.

A rejtett blinozést hozzavetdleges pontossiggal
harom eljarassal ismerhetjiik meg, ezek:
1. kisérlet
2. résztvevd megfigyelés
3. megkérdezés.

Kisérlet ,egy. folyamat szandékos és tervszerti
kivaltasa” (Traxel, 1974. 80.): A biiniigyi tudo-
manyokban meglehetdsen ritka, de ismert példaul
a freiburgi kisérlet, ahol tudoméanyos kutaték aru-
hazi ,lopassorozatot” hajtottak végre, melynek so-
ran mérték a leleplezés (melynek forditottja a
latencia) kockazatat.

»Résztvevé megfigyelés: személyek viselkedé-
sének természetes kornyezetiitkben valdé tanul-
manyozasa objektiv megfigyeld altal” (Friedrichs,
1973. 288.) — igyszintén nem til gyakran alkalma-
zott megoldas. Azonban ily médon vizsgaltak pél-
daul a rendérérszobakban egyenruhaba oltoztetett
Jjoghallgaték segitségével a feljelentések mechaniz-
musat.

Megkérdezés, amikor kérdéiv segitségével szo-
ban (interji): vagy irasban (énfelmérd megkérde-
zés) kérdéseket tesznek fel a t€maval kapcsolatos,
reprezentativ médon osszevalogatott lakossagi
mintanak.

A latens buinozési vizsgalatok donté tébbsége
megkérdezés, melyet a szambajohetd Kor jellegze-
tességei alapjan harom kategoriaba szokés sorolni:
1. tettesmegkérdezés
2. dldozatmegkérdezés
3. informdtormegkérdezés.

1. Amédszer révid lényegde, hogy a probandustél
azutan érdeklédnek, hogy kivetett-e mar el valami-
lyen (legttbbszor konkrétan meghatarozott) jogsér-
tést. A kérdés kényes szituativ természete miatt
altalaban megfeleléen felkészitett népességesoport-
nal (pl. joghallgatok) keriil alkalmazasra.

2. A leggyakrabban hasznalt in. aldozati, meg-
kérdezéseknél a kisérleti személyek az dket ért
Jjogsértésekrdl szamolnak be. Ez a médszer tudja
tobbek kozott legegzaktabb médon tisztazni a koz-
vetlen érintettségbdl fakadoan példaul a feljelen-
tések elmaraddsanak okait, valamint a bilindzés
viktimolégiai vonatkozasait.

r‘\
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3. A megkeérdezett (itt informator) arra ad felvi-
lagositést, hogy az altala ismert személyek kévet-
tek-e el — maguk, vagy sérelmiikre — biintetendd
cselekedetet. Bar ezen az titon szerezhet® mennyi-
ségileg a legtébb értestilés, azonban ezek megbizha-
tésaga — a két el6zé moddszerhez képest — a
legkisebb.

A latens biinézés kutatdsara kidolgozott mod-
szerek — hasonléan a tarsadalomtudomany szinte
valamennyi eljarasahoz - csak korlatozott haté-
konysagiak, és ennéliogva eredményeik csak kor-
latozott pontossaghiak. A médszer hatékonysagat
kivalt az alabbi tényezSk rontjak. Nem mindig sike-
rul meggy6zni a megkérdezettet az anonimitdsrdl
(arrdél, hogy a tapasztalatai kézreadasabél semmi

—, hatranya nem szarmazik). Zavarok lehetnek az em-

“lékezeti hibak.

A megkérdezettek erdsen szérédéd miiveltségl
szinvonala ugyancsak korlatozza a kérdések egy-
forma értelmezéseit. A nyert adatok igazsdgtartal-
mara ritkdn adédik ellenérzési lehetéség, mig
altalanosithatésaguknak legnagyobb Korlatja a
minta reprezentativitasa.

Méas-mas okbdl viszonylag kevés adatot tartal-
maznak a kébitészer-, a gazdasagi-, a politikai-,
vagy a csaladon beliili jogsértésekrél. Ugy tiinik,
hogy az aldazatmegkérdezésekben a probandusok
atal enyhe eseteket elfelejtik, a til sulyosakra pedig
nem szivesen emlékeznek vissza.

Az alacsonyabb miiveltségiieknek verbalizdcids
nehézségetk lehetnek, egyesek Keverik az idépon-
tokat (telescoping). A kutatasok més-méas kérdé-
sekkel dolgoznak, standardizilds hijan ezért
nehezen 6sszehasonlithatdk. A til sdlyos jogsérté-
“sek a vizsgalatokban ritkan fordulnak el8, ezért az
ilyen jellegickre nehéz j6 kovetkeztetéseket tenni.

A fenti korlatok és nehézségek ellénére mara
mar elfogadott technika a kdzvéleménykutatassze-
rd vizsgalat, mindenekelétt a ,victim survey” az
aldozati vizsgalat.

Ezek céljai, hogy adatokat nyerjink:

@ az Hsszblindzés becsiilt mértékérdl, eloszlasardl,
fejlédésérdl,

® az aldozatrél, Aldozatta valasroél, ennek kockaza-
tardl,

® a biztonsagerzetrdl, az elszenvedett jogsértés
anyagi-, erkolesi-, pszichikai karairdl,

® az aldozat-, nem aldozat kiilénbségrél, a sebez-
het&ségral,

® a bilniigyi igazsigszolgiltatds hatékonysagardl,
elfogadasardl, a feljelentésrél stb.

Osszességében azonban elmondhatjuk, hogy a
hivatalos biintigyi statisztikabdl nyert ,ismertté valt
blindzés” és a latens blindzés kutatasabél nyert
~-Tejtett blnozés” egyiitt, komplex médon segit a
btin6zés megismerésében.

Epp a modern latens btinozési vizsgalatok deri-
tettek fényt persze a hivatalos btintigyi statisztikak
szamos fogyatékossagara is. Igy példaul bar tudtuk,
hogy a biintetéeljarasok donté tobbsége lakossagi
feljelentéssel indul, vagyis a ,torvény szeme az al-
lampolgar szeme” (és amit a lakossag nem ,enged
fel” a hatdsagi szankcionalas szintjére az lesz a
latens blindzés), ugyanezek a vizsgalatok deritettek
fényt arra is, hogy a bfiniild6zé szervek — bar mas
szempontok alapjan — de maguk is valogatnak a
feljelentett tigyek kozdtt és némelyekben esetleg
nem inditanak nyomozast. Ez az tin. hatdsdgi sze-
lekcié, melynek a rovid lényege a kévetkezéd: A
rendérség, mint totalis és biirokratikus, tavabba
viszonylag zart szervezet, a tarsadalmi elvarasok-
bdél kévetkezden eredménycentrikus. A szervezet
1étének és fontossaganak igazolasat — paradoxon
médon — nem a (nehezen mérhetd) kézbiztonsag
fokozdédasaval, hanem a felderitett biincselekmé-
nyek aranyanak novelésével érheti el. Tavol allunk
attdl a helyzettdl, hogy a rendérség munka hijan
tétleniil varakozzon egy-egy tjonnan bekodvetkezd
blincselekményre, ellenkezdleg, viszonylag szlikos
személyi és targyi eréforrasait a jog és a kozvéle-
mény altal determinalt korlatozé feltételrendszer
keretei kézott kénytelen miikédtetni, éspedig hier-
archidja minden szintjén. Amennyiben szervezeti
értelemben rugalmas akar maradni, ezen kiviil még
bizonyos tartalékkapacitasokat is készenlétben
kell tartani. Ez a btinildézési hierarchia legalsé
szintjén azt jelenti, hogy a feljelentés aktusa soran,
az azt felvevs renddrseégi alkalmazottnak dontenie
kell arrdl, hogy ezt a feljelentést a latens blindzés
szintjérdl felengedje a hatésagi apparatussal tor-
téné blindzés szféraiba. Természetesen nem Aallit-
juk, hogy ez déntés tudatos, sokkal inkabb van
okunk feltételezni automatikus jellegét, amelyet bi-
zonyos jogszabalyi értékhatarok, feltételek stb. is
tAmogatnak. A rendérségi déntéshozénak, mint
minden racionalisan gondolkozé ,szervezetember-
nek”, mérlegelnie kell a (biztos) raforditds és a
(csak jovében esedékes) hozam viszonyat, s mar
csak szervezete egészének — altala akkor és ott is
képviselt - presztizse érdekében ezt a viszonyt
maximainia kell.

Emiatt aztan el6all az a helyzet, hogy a felderitési
aranyszamot névelni kivané rendérség az eleve
reménytelennek latszé kisebb stilyi iigyekben (pl.
visszapillanté tiikor letérés) eltanacsolni igyekszik
a feljelent6t.

Vagyis, mint a fenti példa is mutata, a rendérsé-
gi-ligyészségi statisztikdban testet 61t6 ismertté valt
biintzés” is mar voltaképpen egyfajta sajatos szele-
te, valogatasa a biinézés valésaganak.

(folytatds a kévetkezd szamban
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Henri Bialecki

Diakénusként az egyhdz és a tarsadalom peremén

forditds)

kapnak.

A szerzd 1976 6ta dllandé diakdénus Belgiumban, nds, hdrom gyermeke van, polgdri foglalkozdsa
miiszaki rajzolé. 1987-ben korengedménnyel nyugalomba vonult, hogy munkahelyét Gtadja egy fiata-
labb munkanélkiili kollégdjanak. Nyugalomba vonuldsa dta diakénusi tevékenységét elsésorban bor-
ionben 16vék kozdtt végzi. Beszdmoldja megjelent: Diaconia Christi 1990/1. 9-12. o. (Kissé roviditett

Jelenleg Belgiumban 490 dllandé diakénus tevékenykedik, 4-5 kivételével valamennyien polgdri
foglalkozdsuk mellett gyakoroljdk a szent szolgdlatot. A bértinben dolgozé diakénusok dllami fizetést

Kiildetésem mindenekelétt azokhoz szdl, akik a
tarsadalom és az egyhaz peremére szorultak

Néhany évvel ezel6tt felkeresett egy pap €s megkert
arra, hogy latogassak meg egy problémakkal kuiszkodd
lengyel csaladot. Kideriilt, hogy a par nem él hazassag-
ban, mivel a férfi katolikus pap valt. A fiatal tanitébnének
volt egy sajat gyermeke s akkor vartak a sziletendd kozds
gyermekiket. E kapcsolata miatt a csalédja megszakitott
az asszonnyal minden érintkezést. A férfi az Egyestilt
Allamokba szeretett volna kivandorolni, s az ékatolikusok
kozott szeretette volna papi tevékenységét folytatni. Azon-
ban senki sem akarta meghallgatni, minden segitséget
megtagadtak t8le. A kivandorlasbol végiil nem lett semmi.
Tovébbi problémat jelentett az anya és a szilletendd gyer-
mek kérhézi ellatasa, mivel sem térsadalombiztositasuk,
sem elegendd pénzitk nem volt. Feleségem segitségével
mégis téritésmentesen felvételt nyert egy katolikus kor-
hazba. Végiil tartézkodési engedély hijan kiutasitottak
ket Belgiumbdl. Jelenleg Németorszagban élnek, a férfi
egy Okatolikus kdzosség papja.

Az egész esetben a férfi szavai hatottak ram megren-
dité erével: ,senki sem hallgat meg, senki sem akar
segiteni rajtam: sem a lengyel, sem a belga hatéségok,
sem a lengyel, sem a belga egyhaz.” Milyen keserves
lehetett ennek a csaladdnak megtapasztalnia, hogy kiszo-
rultak a tarsadalombdl is és az egyhazbdl is.

Az egyhézkdzségben ehhez hasonlé sajatos esetekkel
foglalkozom: olyan szillék gyermeket keresztelem, akik
nem kotottek, vagy nem kothettek hézasségot, s akik
gyakran a legszegényebbek kéziil kertilnek ki. ,,Nem va-
gyunk hézasok, de szeretnénk ha megkeresztelnék a gyer-
mekiinket” — mondjak. A valaszom ilyen esetekben gyak-
ran igy hangzik: ,Az a fontos, hogy megtették ezt az elsé
1épést, az a fontos, hogy véllalték a gyermekaldast, komo-
lyan veszik a csaladi életet.”

Gazdag nyelvtudasom hozzésegit ahhoz, hogy kapcso-
latba keriiliek olyan — féleg kulfoldi — csaladokkal, akik
idegeniil érzik magukat az egyhézi kézésségben. Tavaly

példaul kdzremUkodtem egy lengyel — francia par hézas-
sagkotésénél. A vélegény Lengyelorszagbdl érkezett, s
elérzékenyedett, amikor azt mondtam neki, hogy én kép-
viselem a sziileit, akik nem johettek el Belgiumba az
eskivére. A szertartason inkognitéban részt vett a véle-
gény egy ismer6se, az akkori lengyel kommunista vezetés
egylk minisztere is feleségével és lednyaval. Amikor a
Miatyankot imadkoztuk kézosen, a kommunista miniszter
ajkai is megmozdultak. A szertartas utén hosszasan be-
szélgettiink az egyhazrdl, a szolgélatrol.

Osszefoglalva: diakénusi tevékenységunkkel nem ar-
ra toreksziink, hogy sajat elkillonilt kozosséget épitstink
azoknak az egyhézi struktiréktol elidegenedett emberek-
nek, akik megéllinak a templom kiiszébén s nem akarnak
beljebb l&pni.

Hivatasunk szamukra a mai egyhéz jele, a remény az
irgalom vagy egyszertien a szeretet jelképe. f

A munkahelyen

Korabbi munkahelyeimen, ahol miiszaki rajzolokeént
dolgoztam, egyarént kézel kertiltern a mérnokokhoz és a
munkasokhoz is. Kezdetben nem tudték rélam, hogy
diakénus vagyok. Kés6bb azonban kidertilt, hogy ki va-
gyok. Ettél kezdve méar nem egyszertien kollégajuknak
tekintettek. Ez érvényes az eloljaréimra is. Amikor négy-
szemkozt maradtam velik, gyakran kezdtek el lelki, lelki-
ismereti problémaikrol beszélni, feltételezve, hogy megér-
tem Bket.

Egyszer nagypénteken sztrajk volt a gyérban. A szak-
szervezeti vezetSk éjjel-nappali sztréjkérséget szerveztek
az {izem bejératdhoz. Nagypénteken délutan keresztutat
kellett volna tartanom a templomban. Szivesebben men-
tem volna a templomba, annél is inkabb, mert nem értet-
tem egyet a sztrajkkal. Ennek ellenére mint szakszervezeti
tag a kollégdimmal is szoliddris akartam maradni. Ez a
délutén valédi |, keresztit” volt a szamomra.

Osszefoglalva: Jean Huard puspok irja Az evangéli-
um tanti a vildg szivében” cimti frésaban: Mindenekeldtt
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a misszios helyzetben 1év6 egyhazra érvényes, hogy ott
tegyen tanisagot Krisztus evangéliumérdél, ahol az em-
berek élnek.” Ez minden megkereszteltre is vonatkozik.
Kilénosen vonatkozik azonban a diakénusra, akinek az
egyhédz megbizasabdl kotelessége az evangéliumi lelki-
letrél tantségot tennie, kilénésen azokon a teriileteken,
ahol a hivatalos egyhéz gyakran nincs kelléképpen jelen:
ez pedig killénésen érvényes a munka vildgara, a munka-
helyekre.

A bértonben: ,,az egyhéz a mi szintiinkén”

Feleségemmel egyiitt tagja vagyok egy bizottsdgnak,
amely a bérténbdl szabadultak tarsadalmi beilleszkedését
hivatott segiteni. Bortonbiintetésiik soran felkeresem azo-
kat az elitélteket — elsésorban a hosszii bérténbiintetésii-
ket toltéket —, akik ezt igénylik. Legtébben kalfoldiek. A
™\ zelmiiltban meglatogattam egy francia elitéltet, aki egy

~ egész Nyugat-Eurdpéra kiterjedd btinszévetkezet feje volt.
Azt szerette volna, hogy a barétndje kdzos gyermekiikkel
egyutt Svajcbél Belgiumba koltézzén. Hosszas uténajérés
utén taléltam lakést és munkahelyet az asszonynak, igy
hetente egyszer lathattdk egymast. Kardcsonykor felesé-
gemmel egylitt magunkhoz fogadtuk a négyéves kislanyt,
mert az anyanak dolgoznia kellett. Az anya kénnyes szem-
mel mondta: ,A kisldny még egyetlen Kardcsonyt sem
toltott az apjaval, mert az mindig bérténben volt. Egy
napon megkérdezte télem az elitélt férfi, hogy miért te-
szem meg értilk mindezt. Csak ekkor beszéltern neki
tevékenységem valédi mozgatérugdjardl. Megmondtam
azt is, hogy diakénus vagyok. igy vélaszolt: ,,Akkor a dia-
kénus szdmomra: az egyhéz a mi szintinkén.” Milyen j6
meghatdrozés! Az 6 szemében megvaltozott az egyhéaz
klasszikus képe. Az egyhéz jon hozzd, az egyhéz az aki
megerti 6t egy képviselSje személyében. Ezutan szeretett
volna egyhézi hazassagot kétni a plébaniatemplomunk-
ban (a polgari hézassagkotésiiknél én voltam a tantja), de
gaezt biztonségi okokbdl nem engedélyezte a borténvezetés.
Majd az asszony visszakoltézott Franciaorszégba, a férfi
kiszabadult a bérténbdl és ... igen, eltiintek szem elél.

Gyakran kertilok komikus helyzetekbe. Ezt tértént egy
fiatal marokkdi férfi esetében is, aki analfabéta volt, s
szeretett volna megtanulni olvasni és szamolni. Ellattam
kénnyli olvasményokkal, tankényvekkel. Harom hénap
miultdn rendkivil biiszkén és elégedetten kozolte, hogy
elég volt a tanulasbdl, hiszen mér el tudja olvasni az
erotikus kiadvényok fé cimeit. S mindezt egy diakénus
segitségével érte ell Egy mésik elitélt megkért, hogy ke-
ressem meg a feleségét, mert nagyon aggédik, hogy az
asszony hitlen lett hozza. Felkerestem az asszonyt, aki a
varos legszegényebb nyomornegyedében lakott, latoga-
tasomkor azonban nem tartézkodott otthon. Egy idésebb
szomszédasszony felvilagositott: a fiatalasszony nincs itt-
hon, de haza tudja hivni, mert ,itt all kinn az utcasarkon”.
Addig is térjek be hozzé. Meglep&dtem, hogy a lepusztult
homlokzat mégétt luxuslakas rejtézik. A nappaliban pedig
négy hdlgy tartézkodott, meglehetésen kihivé dltdzékben.
Azonnal rajéttem, hova keriiltem. Szerencsémre megér-
kezett a kliensem felesége és a segitségemre sietett. Be-
mutatott: ,O Anem azért’ jott. O az egyhé&z embere, és
gondoskodik a férjemrdl a bérténben.” Ezzel megvaltozott
a légkér. A holgyek megigazitottdk ruhazatukat, majd
sorjaban elkezdtek a probléméikrol beszélni és tandcsot
kértek. Igaz, ezek a problémék tébbnyire az igazségszol-
géltatassal voltak kapcsolatosak.

Osszefoglalva: ismét csak Jean Huard piispok szava-
ival élve: ,Az egyhdz szdmdra égetden fontos, hogy
szembestiljén a szegényséqg és nyomor minden forméja-
val.” Ehhez a szegénységhez és nyomorhoz hozzétartoz-
nak mindazok az emberek, akik az egyhaz peremén, avagy
a templom kiiszébén éllnak, s varnak, keresnek valamit.
Avilasz keresése, a kilit megmutatdsa minden keresztény
feladata. Nekiink diakénusoknak azonban allandéan ol-
vasnunk kell az ,id6k jeleibdl”, hogy felfedezzitk misszids
tevékenységiink prioritdsait, kiléndsen ott, ahova a Lélek
éllit benniinket, kiilénésen ott, ahol az egyhaz nem jelenik
meg, de ahol mégis szeretné felmutatni a reményt.

(Forditotta: Molnar Ferenc)

egyhazdban, melyek az egész Test javét szolgéligk.

szolgélathoz.

szolgai”.

Isten népének LELKIPASZTORI GONDOZASARA és sziintelen gyarapitéséra az Ur Krisztus killénféle tisztségeket alapitott

Az ilyen tisztségek kdzott mér az apostolok koratél kezdve kittinik és vilagosan lathaté a diakonéatus, mely az Egyhdzban
mindig nagy megbecsiilésnek 6rvendett. Frrél tantiskodik kifejezetten Szent Pél apostol mind a Filippiekhez irt levelében,
amelyben nemcsak a plisptkéket iidvézli, hanem a diakénusokat is, mind a Timéteushoz kitldétt levélben, amelyben
folsorolja a diakénusok elengedhetetlen tulajdonségait és erényeit, annak érdekében, hogy méltk legyenek a r&juk bizott

Antiochiai Szent Ignéc kifejezetten 4llitia, hogy a diakénus feladata nem mas, mint ,Jézus Krisztus szolgélata, aki az idék
kezdete el6tt az Atyanal volt és az idk végén megjelent”; s megjegyzi: ,A diakénusoknak is, akik Jézus Krisztus misztériuma-
inak szolgai, mindenben tetszeniiik kell mindenkinek, hiszen nem az ételek és italok diakénusai, hanem Isten egyhazénak

Szmirnai Szent Polikérp buzditja a didkonusokat, hogy legyenek ,mindenben mértékletesek, irgalmasok, serények, s
élienek annak az (rnak igazsaga szerint, aki mindenki szolgéja lett”. Sét a , Didascalia Apostolorum” szerzdje Krisztus szavaira
emlékeztet: , Aki nagyobb akar lenni koztetek, legyen a szolgétok”, s ezt a testvéri buzditéast a diakénusokra alkalmazza: ,,Tgy
tegyetek tiis, didkonusok, ha ratok keril a sor, hogy életeteket adjatok testvéreitekért a szolgdlatban, melyet el kell latnotok...
Ha tehat az ég és fold Ura szolgélatokat tett nekiink, mindent elttirt és elviselt értiink, mennyivel inkébb kell nekiink is
szolgalnunk a testvéreinknek, hogy mi, akik kévetsi vagyunk és Krisztus helyén &llunk, hozza hasonlitsunk?”

(Részletek VI. P4l papa Ad pascendum kezdeti apostoli levelébsl)
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SIMON ANDRAS
Négy bekezdés a szenvedésrol

(I.) A szenvedés a bélcsesség eldszobaja.

(Il.) A szenvedés a bdlcs szamara ut az €let
anatémidjanak megismeréséhez, a hitetlen szama-
ra viszont értelmetleniil és igazsagtalanul kimeért
sorscsapasok folyamata.

(IIL.) Amaradandé értékeket altalaban nem kény-
nyed eleganciaval hozza létre az ember, hanem
megszenved értiik. Ugyanakkor egyetlen teljesit-
ményt sem az mindsit, hogy milyen szenvedés aran
sziiletett, hanem az, hogy mennyire hasznos, vagyis
mennyi szeretetet szabadit fel.

(IV.) A szenvedés — vagy helyesebben: az elszen-
vedés képessége — minden szeretet alapja. Ugy is
mondhatnank, hogy a szeretet kiilsé megnyilvanu-
lasainak szilard tartastadé ,lathatatlan szerkeze-
te”. Enélkiil az erés vaz nélkiil a szeretet cselekede-
tei csak fedezet nélkiili latvanyos gesztusok lenncé-
nek. Hidba bajolgd kedvesség, hizelgd szavak, vagy
bizalmas érintés: akiért nem vagyunk készek szen-
vedni is, azt nem szeretjiik igazan.

A kegyelemrol

A kegyelem allapota nem Kkorlatozodik csupan
azokra a kivételes alkalmakra, amikor szinte ,kéz-
zelfoghatéan megtapasztaljuk az Istent. Hitem sze-
rint a kegyelem allapota magaban foglalja azt a
legalapvetSbb keresztény életérzést is, hogy gyarlo-
ségunk stlya alatt minden percben raszorultaknak
érezzilk magunkat Isten szeretetére.

fly médon kénnyen meglehet, hogy az ,utolsék”,
a megesettek és allandéan visszaesOk szazszor in-
kabb a Kegyelem allapotaban vannak —amikor Isten
felé nyijtjak erdtlen keziiket —, mint az Sket meg-
itélé mai farizeusok, akik vélt fels6bbrendisegiik
magasabdl lekicsinyléen tekintgetnek az alant ja-
rékra. Noha tiszteletre méltd és bizonyara 6szinte
eltokéltséggel torekszenek valldsuk gyakorlasara,
ekozben megfeledkeznek a szeretet megélésérdl, igy
nemegyszer segitségre vard lelkek valnak szivilk
vaksaganak aldozataiva.

De semmivel sem jobb naluk az, aki elitéli 6ket.
Hiszen sejthetd, hogy ezeknek az embereknek a
flényessége és kiilséségekben villogo vallasgya-
korlata mogitt gyakran megtort életek, elhidegiilt
emberi kapcsolatok, vagy kétségbeesett 6nigazolasi
Kisérletek rejlenek. Ha nem is merik bevallani ma-
guknak, biztosan sokat szenvednek emiatt.

S vajon van-e koztiink egy is, akit gyenge pilla-
nataiban meg ne Kiséttett volna az ,Isten-birtoklas”

alszent gégje? Legyiink hat alazatosak a kegyelem-
mel szemben és ne hideg magabiztossaggal ,tud-
juk”, hanem minden idegszalunkkal kivanjuk az.
Istent. Gy6zzon sziviinkben az irgalom, amely kép-
zelt nagysagukban nem ostorozza, hanem inkabb
szanja a felfuvalkodottakat, viszont lehajol az ele-
settekért, hogy erétlenségiiket atélve osztozzon ve-
liik Krisztusban.

Az aldzatrél

Az alazat Jézus teljes kiszolgaltatottsaganak val-
lalasa. Onkéntes lemondas az ERO és a HATALOM
alkalmazasardl mindenkivel, de els6sorban azok-
kal szemben, akiket e hatalom birtokdban - taldn
éppen gonoszsagaik viszonzasaképpen - akar
6ssze is roppanthatnank.

Konnyebb igazsagot szolgaltatni magunknalk,
mintsem kivarni, hogy az Igazsag maga tegyen bi-
zonysagot mellettink. Jézusnak is kénnyebb lett
volna tizenkét 1égi6 angyallal kiszabaditania magat
megalazoi kezébél, mint elviselni, hogy a csHeselék
arcul iisse, leképdosse, s végiil ruhaitdl is megfoszt-
va a Kereszire szegezze.

Valahogy ugyanigy kellene nekiink is megkisé¢-
relniink a lehetetlent: nem visszabantani, ha ban-
tanak, nem visszavagni, ha fajé szavak téreit repitik
felénk, tisztidnak maradni, ha sarba rantanak is.

Istenem, hanyszor tudnank — Ggy igazan fején
talalva a szoget — els6pré szellemi f6lénnyel jol

visszamondogatni, s a felénk hegyes téroket hajiga- e

16t egyetlen jol cé€lzott dardadobéssal a falhoz sze-
gezni... Es hanyszor meg is tessziik: biiszke neér-
zetiink, pallérozott agyunk ,nagy diadaléra és kol-
dus sziviink még nagyobb boldogtalansagara. Mert
széndékaink ellenére az ,6nvédd visszavagasbol”
sokszor megsemmisité megtorlas lesz, s amit csu-
pan figyelmeztetd karcolasnak szantunk, kénnyen
valhat halédlos sebbé.

Milyen j6 lenne, ha elhinnénk, s e hit altal meg
is tapasztalnank: Jézus képessé tesz benninket
arra, hogy hozza hasonlé aldzattal elszenvedjiik a
kicsinyesség, az irigység és més szeretetlenségek
térvetéseit.

Ha idé6t adunk az Igazsagnak, az alazat felma-
gasztal minket, de ha tiirelmetleniil magunk szer-
ziink érvényt az igazsagunknak, délceg Snérzetiink
felmorzsolja szeretetiinket. Ezzel a mentalitassal
birtokelhatjuk ugyan a minket megilletc’j jogokat, de
soha nem érthetjitk meg Jézust, aki bar tehette
volna, mégsem mentette meg magat. Megvaltasunk
ara ez.
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A jot kell nemesiteni

A btinézéssel csak tjsaghban, radidban, tévében
— tehat csak kdzvetve — talalkozé embernek a leg-
fajdalmasabb az, amikor emberi gyarlésagbdl, fe-
i lel6tlenségbdl, illetéleg megalapozott tudatossag-
. bdél szarmazd biineselekményrdl hall, olvas. Ez nyil-
| van abbdl addédik: hogy a btindzést tehat csak
tavolrdl ismerdék lelke igenis elfogadja, hogy alapja-
ban minden ember jo, legalabbis a jébdl van benne
t6bb. Ezért aztan nemesak 6nmagaban, hanem em-
bertarsaiban a tébb-kevesebb jot prébalja apolgat-
ni; nehogy sériiljén nehogy, elkorcsosuljon, és azal-
tal a teljes ember odavesszen.

De mit tehet egy bortdnt, fogdat, fegyhazat de

%ég csak parnapos dutyit sem jart magunk fajta
azokért, akik szamdara - tébbszdri visszakeriilés
nyoman - a borton egyfajta, éréklakassa kezd val-
ni? Mert képtelen a tarsadalomba vald visszaillesz-
kedésre, hat ismét elkovet valamit, és maris ott van,
ahonnan kiindult: a racsok mogott.

Es mivel mi t6kéletesen tisztdban vagyunk azzal,
hogy csak azt segithetjiik jé eredménnyel a vissza-
illeszkedésben, aki maga is akarja ezt, a vissza-
térékre kevesebb gondot forditunk. Azokra tehat,
akikre éppen tébbet kéne. Még akkor is, ha tudjuk,
nem egy koziiliik a leghatarozottabban elutasitja
jobbité, feléjiik valé kdzeledésiinket.

A kiizdelmet mégsem adhatjuk {61!

Mar csak azért sem, mivel a bortonpasztoracio-
ban tapasztalhaté eredmények is igazoljak: értel-
mes és szilkséges ez a munka, az emberért, a
csaladért, a kérnyezetért

’ A tapai székhelyti, immaron jelentdés — nem csak

'S magyarorszagi teriileten aldasosan mtik6dé — Mé-
cses Szeretetszolgalat munkajat kezdetben magam
is kétkedéssel fogadtam. Am mielébb azt az oldalat
vizsgaltam, amelynek révén a szeretet jegyében, a
Gondyviselés oltalmaban akarnak tenni. Tenni olya-
nokért, akibdl latszélag kiszokott a josag, s helyébe
a biinézs, a gonosz, a rossz hajlam fészkel6dot. A
Jjo tehat latszolag szokott ki, am ugyanilyen latszo-
lagos a rosszra val6 eltévelyedésiik is. Vagyis nem
szabad egy hallasra, egy latasra ,egy talléra venni”
btinoket elkévetd embereket, lett 1égyen sz6 nérél,
férfirél, ne adj’ Isten fiatalkortirdl. Minden eset
egyedi, igy is kell hozzajuk kézeliteni. Ugyanis, ha
nem ezt tessziilk, az enyhe blinézébdl is kénnyen
csinalhatunk garazdat, tudatos visszatérét, mert
Kivetettnek, meg nem értettnek véli a vele valé -
szerinte durva — banasmédot. Es erre tigy reagil,
hogy csakazértis megmutatja — és most mar siilyo-
sabb cselekményekkel art a kérnyezetének.

A témaban kiviilalléként, de nem teljesen laikus-
ként szeretnék I’nozogni, s a magam szerény eszko-
zeivel segiteni. Ugy, és annyit, amennyire a magam-

fajta gondolkodd képes. Egy, ami biztos: a foltétlen
segités szandékaval. Es ez nem mas, mint az IMA.
Az imadkozas segély kérd sugallata, hiszem és
tudom: eljut Isten el€, legf6képpen akkor, ha koz-
vetleniil Hozza fordulunk. Es eljut ha a Boldog-
sagos Sziiz Maria kézbenjarasat kérjik; de azt is
tudom, hogy Isten meghallgatja mindazon, szamara
kedves lelkek kényodrgését, akik orék példaértékei
voltak és maradnak a [6ldén, lett-l1égyen annak
foldi élete barhol. Itt természetesen a magyar bol-
dogokra és szentekre gondolok, akik mar odafont
dicsérhetik a teljes Szentharomséagot, és akiknek
imaja kell$ foganattal bir — miértiink.

Mivel itt éliink Szegeden, amely metropolis
tészomszédsdgaban Tapén van a Mécses Lelkiség
segitészolgalatnak a kézpontja, hadd tehessek egy
javaslatot. Jelesen arra, hogy kérjiik egyénenként,
és kozdsen is egy nagy szegedi magyarnak, Bdlint
Sdandor szentéletli tudésunknak az imadsagos koz-
benjarasat a bint elkévetékért. Imadkozzunk mi,
akik foltétlen hittel, és szeretd részvéttel akarunk
rajtuk segiteni. Iméddkozzon minden beboérténzott,
hiszen az egyiitt gondolkodéasban az 6 imajukra van
nagyobb sziikség.

Most, e Lap segitségével szeretném eljuttaini a
boérténokben 1évokhéz azt az imat, amelyet Gyulay
Endre Szeged-Csanad megyel piispok tir irt, és
amely Balint Sandor kézbenjard kényorgésével all
most itt, mindnyajénk szamara:

Ima Istenben boldogult
Balint Sandor partfogasaért:

Te, aki annyira ismerted az emberi gon-
dokat és nehézségeket, és oly sokszor gydze-
delmeskedtél Isten erejével a vildg csdbito
kisértésel felett, akl az emberek hdldtlansd-
ga ellenére is az Ur segitségével mindenki-
nek szeretetet tudtdl viszonzdsul nytijtant,
Jjdr] kézbe jelen gondjaim miatt az Urndl,
kérd Ot, hogy a Te kézbenjdrdsodra hallgas-
sa meg kérésemet és adja meg a kért kegyel-
meket. Tudjuk, hogy az Ur szivesen veszi
hiiséges szolgdinak a kénydrgését, és telje-
siti azokat, ha a kérdnek is lelki javdra vdlik.
Jdrj kdzbe értiink Isteniink szine eldtt, hogy
a jelen gondjaink az O akarata szerint ol-
ddédjanalk meg. Amen.
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Molnar Janos

VILAGITSON ERDELYBEN IS A MECSES-LELKISEG

A nemzet egy test akkor is, ha nagyhatalmi-politikai
érdekek mesterséges vélasztéfalakat emelnek tagjai kozé.
lgy gondolja ezt Dr. Majzik Métyés is, ezért indult Erdélybe
majus 27-én, hogy a magyar katolikus bérténpasztoraci-
Cban é&ltala kezdeményezett, és mar fogalomma valt Mé-
cses-lelkiséget ismertesse, terjessze a roméniai katolikus
egyhazban. A cél Dés, a Kolozsvéartdl északra fekvs, mint-
egy Otvenezer lakost kisvéros, ahol ferences szerzetesek
élnek, s egy koziluk, Damjan testvér borténpasztoraciot
folytat.

Utunk festdi tajakon vezet, végre egészen j6 mindségli
utakon, ahol a magyar torténelem és egyhaztdriénet
szamtalan fontos esemeénye visszakdszon. A vildgosi, lip-
pai, dévai varak maradvényai kudarc és dicséség emlé-
kétdl terhesek. A gyulafehérvéri bazilika stilyos formaktdl
dominalt, egyszeriségében is magasztos hajdja katolikus
&s protestans fejedelmek, hadvezérek, egyhazfék nyugvé-
helye. Egyszerre megnyugtatd és félelmetes a Tordai ha-
sadékban hangzé kakukkszé a vad sziklék tragédiakat
idéz& meredek falaira vetitve. Maga a véros pedig, Torda
nemcsak fiistdt okadd cementgyarardl hires, hanem a
kolozsvari utat kettéosztd templomardl, amelyben sok
fontos erdélyi orszaggytilést tartottak Sseink.

A dési rendhéz temploméaban méar megkezdédott az
esti mise, mire odaérkeziink. Kint zuhog az esé, bent
szézfényi gyllekezet hallgatja vendéglaténk, Damjén test-
ver Assisi Szent Ferenc szellemében tartott prédikécidjat.
Testvéri szeretettel fogadnak, bér sok teenddje van még
a késdi dra ellenére is az atydknak.

Arendhéazban hat szerzetes él. A harom fiatal: Damjén,
Samu és Ambrus Szegeden tanultak. Dezsd atya idés kora
miatt mar a kézds étkezésekre is alig jar le. Rokus atya a
héz gyakorlati teenddivel foglalkozik, Lukécs atya inkabb
a szellemiekben jartas, a szakrélis folklért tanulméanyozza.
Bar az éplilet peres eljarassal visszakeriilt az egyhéz tulaj-
donéaba nagyobbik részét még mindig a varosi mizeum
foglalja el. Szerencsés helyzet, hogy a féldszinten miikadd
uzletek bérleti dija az egyhézé, arra alapozva megkezdhet-
tek a templom renovélasét.

A masnapi munkaprogram elsé pontja a Mécses-lelki-
s¢€ggel kapcsolatos dialégus. Ennek soran Dr. Majzik Ma-
tyas nemcsak a konkrét elmélettel foglalkozott, kitért a
Magyar Bértonpasztoracios Tarsasdg sokrét(l tevékeny-
ségére, és megismerkedett a roméaniai bartdnpasztoracio
sajatos munkafeltételeinek Gjabb vonatkozésaival. (Ko-
rabban maga is részt vett két sikertelen kisérletben, amely
az elitéltek lelkigondozését kivanta felvallalni. Néhany éve
aroman allam, az ortodox egyhézzal kardlve bérténlelké-
szi statusokat hozott létre. Minden roméniai bértdnben
allami fizetést élvezd, csak a bortondk vallasi kérdéseivel
foglalkozé ortodox lelkészek miikédnek. Ok engedélyezik
mas egyhézak képviselGinek borténszolgélatat is. Rend-
szerint nem gorditenek akadéalyt munkéjuk elé, de sok
esetben allarmegyhézi 6ntudattal jarnak el, amit az ortodox
egyhéz kedvezményezett statuséra alapoznak. Példéul a
szamosyjvari bérténben, ahol a dési Damjan testvér is

szolgdl, eredetileg 6kumenikus istentiszteletek céljara a
korabban raktarként mitkod6 kapolnat feldjitottak. A re-
novalds ortodox szempontok szerint késziilt, a munka
6kumenikus osszefogéssal. Roménia egyik legelismer-
tebb ikonfest&jével ortodox templombelsét alakitottak ki,
az ikonosztaz fafaragasait csiki székely katolikus elitéltek
faragtak, a trénusok modellie a gorég-katolikus piispoki
szék. Areformatus €s gorog-katolikus lelkészek tiltakoztak
a kapolna ilyenfajta kisajatitdsa ellen, eredményteleniil.
Damjan testvért nem hividk meg a felavatésra, azéta sem
tarthatott ott misét. Ez mégis elonycket is jelent munké-
jéban. A kultGrterem, ahol misézhet, a bértdn beltertiletén
van, sokkal konnyebben taldlkozhat azokkal, akik igénylik
a szolgalatat.
A program mésodik pontja: latogatds a Déstél 13
kilométerre lévé szamostijvari borténben. Az épulet, mint
az erdélyi biintetésvégrehaijtasi intézmények éltalédban a
monarchidban épiilt, és a kommunista érédban a politikai
foglyok egyik leghirhedtebb .nevel6-otthona” volt. Arrdl
is hires, hogy temetéjében nyugszik Rézsa Sandor.
Vendéglatdink Székely Csaba nevel6tiszt és Prodan
Petru ortodox bortoénlelkész a portén, addig is, amig az
Gtlevelinket ellendrzik, és belépési engedélyre varunk,
elmondjak, milyen is a bértonlelkészi szolgalat Roméania-
ban, illetve meghallgatjédk, hogy a borténpasztoracié mi-
lyen keretek kozt folyik Magyarorszégon. Az ortodox

| lelkész szdméara nehezen értelmezhetd, hogy Magyaror-

szagon nem az allam biztositja a bértdnpasztoracid anyagi
feltételeit, hogy az dkumenikus és katolikus bértonszolgé-
lat vezetdje nem pap, hanem egykori nevelétiszt, hogy a
Mécses Szeretetszolgélat Magyar Bortonpasztordcios Tar-
sasag mellett szamos alapitvanyi bortdonmisszio is 1étezik.

Megérkerik a borténparancsnok-helyettes Chioreanu

loan, aki atadja a tavollévé parancsnok tizenetét, miszerint@™

igyekszik mihamarabb visszatérni Kolozsvérrdl, hogy sze-
mélyesen talélkozzunk. Bevezetnek a borténbe, amelynek
belsé kapuja folott Szent Péter és Pal ikonjai, mint a
bortdén véddszentjei nézik a ki-bevonuld elitélteket és
fegyGroket. A falfestmény egyediilallé a roméan borténok-
ben mondjédk, mint ahogy az a tisztelettabla is, ami a
képolna bejaratanal késztet emlékezésre. Azoknak a lel-
készeknek allit emléket, akik a kommunizmus idején a
szamosujvari bortdnben szenvedtek. Székely Csaba fi-
gyelmeztet, hogy a méasodik sor 13. helyén Csiha Kélmén
jelenlegi kolozsvéri reformétus plispék is feljegyeztetett.
Feltehetéen a rendszervaltas utan kapott egyhézi rang éll
a megtiszteltetés hatterében, hogy egyetlen magyarként
felkeriilt a listara. Amikor kozlom az ortodox lelkésszel,
hogy kapasbdl tudnék tiz magyar lelkészt felsorolni, akik
kozill némelyek hosszabb ideig senyvedtek ott, mint a
puspdk, azt vélaszolja, hogy sajnos az irattar hianyos, és a
listat semn lehet a végtelenségig béviteni.

A kapolna és kérnyéke a Paradicsomot idézi. Ez volt
az elképzelés is, hogy amikar az elitéltek istentiszteletre
mennek Ggy érezzék, hogy a pokolbdl a paradicsomba
jutottak. A bejarattdl a képolnéig vezetd utat virdgagyasok,

A_—
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halasto, €s az erdélyi térténelem nagyjainak festett alakjai
kisérik. A magyarok kézul Hunyadi Jénos és Dézsa Gyérgy
érdemelte ki, hogy a roman térténelemszemlélet sajatos
szempontjai szerint megfessék. Bent a kapolnédban meg-
tudjuk, hogy nem ortodoxok is részt vesznek az ortodox
szertartdson, a kérusban katolikusok is énekelnek, a mu-
zulméanok a maguk madjan imaszényegeiken imadkoz-
nak. Prodan Petru szerint a térténelmi egyhazak békésen
egylittmiikddnek, a neoprotestédnsok azonban megszeg-
t€k a hallgatélagos szabdlyt, és olyan iratokat terjesztettek
nemreg, amiben kifejezetten tdmadjak a torténelmi egy-
hazakat. Késébb a borténvezetés éltal felajanlott ebéd
elfogyasztasa utén a parancsnokhelyettessel kiegészilve
folytatédik a dialégus. A beszélgetés folyamén kidertll,
hogy sok a kézos tapasztalat, hogy hasznos lenne a kap-
csolatok kibdvitése, tisztazddik a képolnéaval kapcsolatos
ortodex éllaspont: a teriiletileg illetékes Kolozsvaron szé-

~kelS ortodox piispok a tobbi torténelmi egyhdz puspoke-

ivel a legmagasabb szinten szeretné rendezni a
képolnahasznalat kérdését. Eltérnek a vélemények a Pri-
son Fellowship International tevékenységének megitélé-
sében. Abban viszont a roméan fél is egyetért Dr. Majzik
Matyassal, hogy az amerikai szemlélet(i és kézponta tar-
sasag nem ertheti a kelet-eurdpai torténelmi fejlédés nyo-
man kialakult helyzetet. Nyomtatott kiadvanyok cseréjével
zarul a targyalds. Az ortodox lelkész az egyhézi lap bérton-
pasztoracioval foglalkozd rovatat ajanlja kovetendé példa-
ként Majzik Matyas figyelmébe. Meglepédik, amikor a
Jobb Lator, a Mécses, valamint a térsasédg éltal kiadott
kényvek tiszteletpéldényainak atadésaval nyilvanvalé lesz,
a magyarorszagi borténpasztoracio énalld sajtétermékei
szinvonalasabbak és szakszertibbek. Dr. Majzik kihangsi-
lyozza, hogy sajtotermékeink nyitottak voltak és lesznek,
barmilyen egytittmiikédésre, akar kétnyelvii oldalak meg-
jelentetésére, roméniai szerzék kozlésére. Befejezésill
mindkeét fel elkotelezi magéat a kapcsolatok rend-

a)szeresebbé tétele mellett. Erre a szamostjvari bortén kil-

dottségenek janiusi, magyarorszagi ldtogatésa lehet a
kovetkezd alkalom.

A munkaprogram harmadik pontja a Déstél 150 kilo-
méterre lévé Marosvasérhelyen tett latogatds. A ference-
sek marosvasarhelyi templomat a [6téri (j szinhaz
épitésekor lebontottak, emlékeztetdil csak a torony ma-
radt. Cserébe a roméan é&llam az Ady-negyednek nevezett
kilvaros mozijat kinélta fel, amelyet atalakitottak temp-
lomma. A 25 éves jubileumot kdszénté mise utani szere-
tetvendégség j6 alkalom arra, hogy a marosvaséarhelyi
féesperes vezetésével egybegyilt helyi plébanosok meg-
ismerkedjenek a bértdnpasztoracié magyarorszagi hely-
zetével. Késé é&jszaka érkeziink vissza Désre testben
faradtan, &m lélekben gazdagabban.

Harmadnap reggel a bacstzés a kozeli viszontlatas
reményében térténik: Damjan testvér vezeti a Mécses
lelkiség soronkovetkezd lelkigyakorlatat. Magunkkal hoz-
zuk erdelyi testvéreink szivbdl jévd vendéglatasénak élmé-
nyet. Az 6szinte, lelket épitd beszélgetéseknek nemcsak a
hangulatat, hanem a megerésédétt hitet, hogy bér az
anyagi €s egyéb természetl akadalyok nem keriilnek el
benniinket, a megvetettek elfogadtatéséért végzett mun-
kat Istengazdag aldasa kiséri.
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BACS-KISKUN MEGYEI KOZIGAZGATASI HIVATAL
6000 KECSKEMET, DEAK FERENC TER 3.

HATAROZAT

A Mécses Szeretetszolgélat Magyar Borténpaszioracios Tar-
sasdg (Szeged-Tapé Heller koz. 6.) elntkének elbterjesztett
kérelmére az Alsdszenttamési Tarsadalmi Rehabilitécios Koz-
pont (Tass) 25 {6 ellatasat biztositd bortonbdl szabadultak részé-
re atmeneti elhelyezést nytjtd hajléktalan szocidlis intézmény
tevékenységét hatérozatom jogerdssé és végrehajthatéva vala-
satél a Magyar Kéztarsasdg ellatési tertiletére

1999. december 31-ig ellatasi érdekbél
ideiglenesen engedélyezem.

Felhivom az intézmény fenntartdjanak és vezetéjének figyel-
mét arra, hogy az altala létrehozott szocidlis intézménynek az
engedélyezett tevékenységében meg kell felelnie a szocidlis
igazgatasrol és szocidlis ellatasokrdl sz6l6 modositott 1993, évi
[ll. torvényben, a végrehajtasardl rendelkezd mddositott 2/1994.
(1.30.) NM szami rendeletben, valamint a médositott 29/1993,
(I1.17.) Korméanyrendeletben foglalt eléirdsoknak.

Az intézmény szakmai tevékenységét a miikodését engedé-
lyezd szerv rendszeresen ellendrzi.

Hatérozatom ellen a kézhezvételtdl szamitott 15 napon beltl
a Népjoléti Minisztériumhoz cimzett, de a Bacs-Kiskun Megyei
Kozigazgatasi Hivatalnal (Kecskemét Dedk F. tér 3.) benyijtan-
do fellebbezésnek van helye.

INDOKOLAS

A Mécses Szeretetszolgélat Magyar Borténpasztoracios Tar-
sasag elncke a 161/1996. (X1.7.) Kormanyrendelet rendelkezé-
seinek figyelembevételével kérte az Alsészenttamasi hajléktalan
atmeneti szallas részére a miikédési engedély kiadéasat. A ma-
kodési engedély kérelemhez a 161/1996. (XI.7.) Korméanyren-
delet 3.§-aban eléirt valamennyi, a kérelem elbirédlasédhoz
sziikséges mellékletet becsatolta.

A becsatolt iraiokbdl megéllapitottam, hogy a szociélis intéz-
mény a Korméanyrendelet 6.§-a d) pontjaban foglalt eléirasok-
nak nem felel meg az alébbiak miatt.

— Az intézményben foglalkoztatott szakdolgozék szakkép-
zettségi aranya 60%-0s, amely alatta marad a 2/1994. (1. 30.) NM
szamu rendelet 2. § (4) bekezdés b) pontjaban meghatarozott
mértéknek.

Fentiekre tekintettel, mivel az intézmény tovabbi miikddése
ellatasi érdekbdl indokolt, ezért az ideiglenes miikédési enge-
délyt 1999. december 31-ig kiadtam.

Felhivom az intézmény fenntartéjéanak és vezetéjének a
figyelmét arra, hogy amennyiben a szakdolgozok szakképesitési
arénya eléri a jogszabalyban meghatérozott mértéket — szakkép-
zettség megszerzése vagy személycserék kapcsan — gy a vég-
leges miikddési engedély kiadasat kérhetik hivatalomtél.

Hatérozatomat a 161/1996. (X1.7.) Korméanyrendelet 4. § b)
pontjaban biztositott jogktromben eljarva e rendelet 6. §-a, a
15. (4) bekezdése, amddositott 1993. évilll. térvény 84-85. §-a,
a médositott 2/1994. (. 30.) NM szam( rendelet, illetve a mo-
dositott 29/1993. (11.17.) Korméanyrendelet, valamint az allam-
igazgatasi eljgrés altalanos szabaélyairdl sz616 médositott 1957.
évilV. tv. 42.§ (1) bekezdése alapjdn hoztam meg.

Kecskemét, 1997. szeptember 16.

dr. Melzinger Eva
hivatalvezeté megbizdsabdl:
(Berenténé dr. Mesko Maria)
féosztalyvezets
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Mit ad a Mécses a tarsadalomnak?

(folytatas az el6z6 szambdl)

Tagjainknak, 6nkéntes munkatérsainknak:
o lehetdséget ad szdmukra a masik (ember) felé for-

dulasra . |
e az Onzetlen és személyvalogatas nélkiili szeretet
gyakorlasara 5
» tapasztalatot és edzettséget ny(jt a tovises embe- |
rekhez val6 kozeledésre, azok megérintésére és
tamogatéasara
o lehet&séget nyuijt arra, hogy Krisztus tanitését he-
lyesen kdvessék és a krisztusi (a Téle elvart) szere-
tetet gyakoroljak.
o lehetdséget nyljt a megbocséjtasra — extrém eset-
ben: a személyes sértéinek a megbocséjtasara is!
o lehetdséget nyujt arra, hogy tudatosabban, méltéb-
ban és vagyakozva forduljunk Krisztus felé. -~

o lehetOséget nyljt a keresztény értékek élésére és
terjesztésére.

« a szemeélyiségunk (lelkiink) nemesitésére

(folytatjuk)
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