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Meécses Szeretetszogélat otthonai:
Alsoszenttamas

Alsbszenttamas (Tass kézség hataraban) Kunszentmiklostél hét
km-re talalhat6. Hat lakéhazzal, kézvilagitasa utcaval, hodallyal,
vizhalozattal stb. rendelkezik, 60 ha rétlegelével koriilveve.
Tarsasagunk oktatasi, lelkigyakorlatos és tarsadalmi reha-
bilitacidés otthona. Jelentés feltjitasra szorul, de mar miikédik.
Nyaranta ifjisagi taborozasra: cserkészek, hittanosok, terme-
szetkutaték stb. szamara nydjt majd lehetéséget az éléviz csa-
tornakkal szabdalt és j6l tagolt teriilet.
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Januari imaszandékok

Jan. 5. Imadkozzunk Mennyei Atydnkhoz, hogy az
Gjesztenddben is kegyelmével segitse tevékenységiin-
ket!

Jan. 12. Imadkozzunk tdmogatéinkért, hogy ez év-
ben is biztositsak a fennmaradasunkhoz, mikédé-
slinkhéz sziikséges anyagiakat!

Jan. 19. Imadkozzunk azokért a médiumokért (sajto,
radio, televizid), akik a tevékenységiinket objektiven
bemutatjak, és tamogatélag értékelik!

Jan. 26. Imadkozzunk az egyhdzi sajtoért: Evangeéli-
kus Elet, Reformatusok Lapja, Keresztény Elet, Uj
Ember, Hitélet és méas lapok fennmaradésiért és ter-
jedéséért, hogy tidvos feladataik betiltésével tovabbra
is el6segitsék a szeretet tdrsadalmédnak kifejlédését.

Februari imaszandékok

Febr. 2. Imadkozzunk azokért a bortonlakékért és a
kozottiink 616 emberekért, akik ,egy tdl lencséért”
eladjak jeleniiket, jovdjitket, iidvosségiiket, hogy felis-
merjék Istent!

Febr. 9. Imadkozzunk a reményiiket vesztett ember-
tarsainkért, hogy felismerjék a valédi reménységiiket:
Krisztust!

Febr. 16. Imadkozzunk a binelkovetskért és snma-
gunkért biindsokért, hogy felébredjen mindannyiunk-
ban a tisztulds vagyal

Febr. 23. Imadkozzunk és kérjitk Mennyei Atyankat:
adjon erdt, batorsagot, elszanast, hogy mindannyian
meg tudjuk kezdeni a Hazafelé vezetd utat!

Marciusi imaszandékok

Mare. 2. Imadkozzunk azért, hogy az elitéltek biiniik
felismerése utan, megbénjak gonosz cselekedeteiker,
és torekedjenek annak jovatételére!

Mare 9. Segitsiik imdinkkal azokat az elitélteket,
akik keresik az igazsagot és térekszenek Jézus Krisz-
tushoz!

Marc. 16. Imadkozzunk a binésbkért, hogy a Jobb
Lator példajan, legaldbb az utolsé éraban felismerjék
Jézust!

Mare. 23 Kérjiik a gonosztevék és az értitk munkal-
kodok egyik példaképét, a Szent Jobb Latort, hogy
imadkozzon az 8rik tidvisségiikért!

Mare. 30. Adjunk halat Isteniinknek, hogy Jézus fel-
tamadasadval bebizonyitotta: van szabadulas a blne-
inkbdl, az anyagi vilag békly6jabdl, az énzéstél, van
orak, boldog élet!
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Felhivas eléfizetésre

Kérem valamennyi eléfizeténket, hogy :
Gjitsa meg eléfizetését lapunkra, a JOBB
LATORRA! Ugyancsak kérem valamennyi ol-

: ¢ vasénkat, hogy kapcsolédjanak be az el6fi-
i1 zetSk sorabal

' Az eléfizetési dij nem valtozott, noha
1997-ben t6bb mint egy millié forinttal t6bbe |
kerul az eldallitas, mint a tavalyi esz-
tendSben. Az eldfizetés tehat 1997-ben is:
500 Ft. Kérem, hogy a mellékelt csekken
mielSbb tegyék ezt meg. Mindannyiunk érde-
ke, hogy minél tébben ismerjék meg a Mécses
Lelkiségel, a gondolatainkat és a mindennapi
gyakorlatunkat... Kérem, hogy terjesszék,
hivjak fel ismeréseik figyelmét a JOBB LA-
TORRA. (A JOBB LATOR eléfizet6k a Mécses
c. folyéiratot ingyen kapjak!)

- Kedves olvasdink, barataink és rokonszenvezd
- testvéreink! Kérjik, ha lehetdségiik van ra, a
. Szeretetszolgilatunknak ajanljak fel szemelyl
i Jovedelemad()]uk 1 %-at. Adészamunk:

""" 190841 211 06

Mécses Szeretetszolgélat Magyar Borton-'
~ pasztoracios Tarsasag :

"""  Koszonjiik!
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Dicsértessék a Jézus Krisztus!

A kérhazban dolgozé éldozatos, alazatos, szeretetet
ny(jtd apoléné kibirja a gennyes, blizds sebek latvanyat
€s gyogyitasat, vallalja a fertézés életveszélyét is.

A Mécses lelkiséget véllalok a személyvalogatéas nélki-
li, tevékeny szeretetszolgélatot végzdk is taldlkoznak (hej,
mi stirin!) gennyes sebekkel, btizés sipolyokkal, és gusz-
tustalan, sajat szennyében vergéddékkel. lgaz, hogy ezek
.csak” lelki sebek, lelki betegségek és halaltusék... Kér-
dezzenek csak meg egy levelezét a tapasztalatairdl! A lélek
betegsége a biin. Tudjuk azt is, hogy a blin sebez! A lelki
sebek gyogyitasa tudjuk, hogy éltaléban nehezebb, mint
a testi sebek gyogyitasa. Kérdezziik csak meg a pszicho-
légust, pszichiatert, pszichoterapeutét! De a tudoméanyos
szakmai megalapozottsdggal és segitékészséggel bird
szakemberek is tehetetlenek egyes esetekben. Egy ilyen
tehetetlenséget, kudarcot mutatott be egy bérténpszicho-

MJogus, amikor egy stresszhelyzetben levd betegét kemény
blintetésre, magénzérkéra javasolt. ..

Mi a krisztusi, személyvalogatéas nélkiili, halat, koszo-
netet nem varo szeretettel, tevékeny szeretettel probéljuk
gyogyitani azokat, akiktél mindenki irtézik, mert a lelkiik
beteg, sebes, &s megnyilvanulasaikban, cselekedeteikben
rettenetet kivaltok.

A lepréaval és minden més fortelmes nyavajaval stjtott
emberek segitdit a tarsadalom ugyan értetlentl bamulja.
Az emberszeretetiiket, nem utédnozza, csak bizonyos tisz-
telettel csodalja.

A borténpasztoracios munkét végzdket, azért, mert a |

megvetett embertestvérének szeretne segiteni az irgalmas
szamaritanus példajat kovetve, maguk is megvetettekké
valnak... Megvetettekke valnak, mert benntik, rajtuk ke-
resztill, JEzus Krisztust szolgaljak.

A Mécses Lelkiség egy lehetséges utat kinal szamunk:
ra az embertestvéreink segitésére. Igaz, hogy ez az it nem
kénnyt, sét embert-, lelketprobaldan nehéz.

De segit abban, hogy atléphesd az &rnyékodat: az tnzd

*zereteted hatarat, és a valddi, 6nzetlen, személyvalogatas
nélkilli szereteteddel, az imadkozva végzett tevékeny,
Krisztust szolgélé szereteteddel, (ij emberré sziilethess.

{j emberré, aki mar érommel hajol le a mocsarban
verg6dd, mar-mar csak a puszta életbenmaradasért is
mindenkit lerdntani kész, a blinben (szinte) mér Sromét —
kinzé 6romét —lelé embertestvéréhez, hogy elsének nyajt-
son neki segité kezet, hogy segitse a talpraallasénak els,
tétova lépéseit. Uj emberré, aki nem vérja meg, amig a
blinds megbanja a biineit és azutén segit neki, de olyan
emberré€, aki segiti a biint felismerni a biinésnek, és aki
testvéri szeretetével olvasztja a fagyott kérget a biintelen
szenvedd szive kordil. ..

Atyam, Istenem!

E lapunk mar a negyedik évfolyamaba lépett. Kérlek,
tovébra is segitsd aldasoddal az anyagi fennmaradast, a
hatékonysagat és a mi tevékenységiinket, hogy Szent
Fiad kezeiként, minél tobb Utkeresét Jézushoz tudjunk
inditani!

Amen!
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PETRCS CEELFN

RACSOK MOGOTT

Egyéltaldn nem tudom elképzelni,

hogy egy napon a bértonfalak leomlanak
és a blintetd intézetek muzeumokka val-
nak.

Roviddel ezel6tt az is elképzelhetetlen
volt,

hogy a berlini fal leomlik

és az NDK o6rias bortone dsszeroppan.

Igy nem adom fel a reményt,
még ha a bértonfalak
magasabbak is lesznek.

En tudom:
Nédlad semmi sem lehetetlen.

Akkor Te letorlod
osszes kdénnyeinket...

Akkor mi meglatjuk

az [géret Foldjét

és nem a falakat

és nem a racsokat nézziik tobbé.

Akkor Te mindannyiunkat
a neviinkon szélitasz,

és mi konnyeztink

a boldogsagtoél.

Akkor Te letorlod
Osszes konnyeinket...

Amen.

Petrus Ceelen: Racsok mogott
Kiadja: Magyar Borténpasztoracios Tarsasag
Ara 200 Ft.
Kiilféldén éléknek: 10 USD vagy ennek megfeleld
értéki valuta. Az dsszeg a postakdliséget is tartalmazza.
Megrendelhetd a kiadénal.
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A diakénusck a szolgalé Krisztusnak és az 6t kévetd
Egyhaznak jelei. Az egyhazi rend egy kiildetésén beliil
a diakonatus sajatos foladata, hogy jelenval6éva tegye
Krisztus szeretetét kiilondsen a raszorulék korében.
»Mint a keresztény kozisség igényeinek és sziikségle-
teinek képviseldje, mint a diakénia elémozditdja a helyi
egyhazban, mint szentsége és jele annak az Ur Krisz-
tusnak, aki nem azért jott, hogy neki szolgéljanak,
hanem hogy 6 szolgéljon” (Ad Pascendum,), 6szténdzze
és tamogassa a kozdsségben a diakénusi szolgalatokat.
A diakénus szolgdlatdban szentséggé valik az Egyhaz
szolgalata.

Amiéta a modern tarsadalmak szocidlis dllamként
szervezddnek, és ezdltal elGirasszeriien a kozszolgilat
és a szolgaltatéipar jellemzi Sket (s a politikusok is
szolgalatként jellemzik sajat miikodésiiket), kiillénos
gondot kell forditanunk a szolgédlat keresztény értel-
mezésére (,,Si duo faciunt idem, non faciunt idem” —
ha ketten ugyanazt csindljdk, nem ugyanazt csinal-
jak). A szolgdlat egyhazi alapkategéria: az Egyhdz
kézponti és leginkabb atfogd cselekvésmédja. Ennek
kifejezésére nagycsiittrtokon megmossak a szegények
labat a papok (nem a diakénusok, mert 6k egész évben
ezt teszik).

A szélamok ellenére fonnéll a veszély, hogy a szol-
gélatot — a polgari tarsadalom tjkori differencialéda-
sanak megfelelden — csak a tarsadalom egy rétegére,
az egyhaziakra korlatozzdk. Eszerint a karitasz és a
diakénia lenne az Egyhaznak az a sajatos szolgaltata-
sa, amelynek fejében — hasznossaga alapjan — a tarsa-
dalom tiszteli, esetleg kivaltsagokkal ruhdzza fol, de
aztan kizardlag erre a tevékenyéségre is korlatozza az
Egyhazat; vagyis az elismerésnek az az-ara, hogy
mondjon le iidvisségtorténeti kiildetésérdl a mai tar-
sadalomban. S akkor nem kell a kereszténységben
tisztelni és védeni a demokracia foltételét és alapjat
sem.

Ezzel szemben ki kell emelni, hogy a szolgalat olyan
tevékenység, amely nemcsak az Egyhazat, hanem az
egész tarsadalmat, s6t az egész vilagot érinti. A szol-
galatnak — a mai vilagméretli Osszefiiggésekben —
rendkiviili jelentésége van a szegények és gazdagok
kozotti szakadék athidaldsiaban, ezért a biblikus értel-
mezés egész tAgassagat érvényre kell juttatni: ,Aki
elsé akar lenni, legyen mindenkinek szolgdja” (Mk
10,46).

Isten sajat kezdeményezésbdl jom elénk, és mind-
annyiunk szolgajaként jelenik meg. Krisztus ,,gazdag
létére szegénnyé lett értetek, hogy szegénységébdl
meggazdagodjatok” (2Kor 8,9). Ha ezt az isteni énkdz-
lést nem hangsilyozzuk eléggé, akkor a szolgdlatrél

*

sz6l6 tanitast és ennek gyakorlatat beszikithetik, és
tsszetéveszthetik a karitativ tevékenységgel. A szolga-
lat teolégidja abbél indul ki, hogy akik szolgdlnak, azok
a legszegényebbekben a megfeszitett és foltdmadt
Krisztussal taldlkoznak. Ezt a szolgalatot akarni és
erre képesnek lenni — még mielétt foladatta valt volna
— isteni kegyelem.

Az Ujszovetségben a szolgilat megértéséhez két
kulesfogalom taldlhaté: a szinoptikusoknal az asztali
folszolgalas (diakoned), Szent Palndl a rabszolgasag
igéje (duleud). (Persze a héber nyelv csak egy igét ismer
a szolgalatra: ABAD.) Jézus szolgald magatartasaban
megddbbentden 4j, hogy tettei és szavai szerint maga
Isten lett az emberek — kiilondsen a szegények, éhezék
és a sir6k — szolgija. Jézus magatartasa egyszerre
Isten- és emberszolgalat. De dllanddan tigyelniink kell
14, hogy a szolgalat —Jézus igehirdetésében ésaziranta
megnyilvanulé hasvéti hitben — nem csupdn egy jo
cselekedet ,,értetek és mindenkiért”, hanem Jézus éle-
téldozata és onfelaldozasa.

Ebbél a teocentrikus megalapozésbdl és krisztolo-
giai magyardzatbdl kiindulva lesz Krisztus tanitva-
nyainak szolgilata egyszerre ajindék és foladat. Lk
22,26 szerint Jézus tanitvanyainak ismertetd jele,
hogy nem uralkodnak, hanem szolgalnak. Mt 25,40
szerint minden — az idvésségiink — attol fligg, szolgal-
juk-e a szegényeket és éhezdket, s folismerjiik-e ben-
niik Krisztust. Ennek megfeleléen a szegénygondozas
kozponti jelentéségl az egyhdazkozisség életében. A

| szolgalat Jézus tanitvanyainak nem csupan egyoldald

jécselekedet masok érdekében, akik ezt nem ,,érdemlik

| meg”, hanem az egész élet foldldozasa a legvégsokig,

krisztuskovetés a vértanisagig. A tanftvanyok a szol-
galatot Jézus és Isten megel6zé ajandékanak tekintik,

| sezkészteti 6ket arra, hogy sajat szolgélatuk halajaval

vélaszoljanak ra.

Minél inkabb kialakult az Gsegyhézban az egyes
kegyelmi ajandékok és karizmak altal meghatarozott
hivatalok rendje, annal inkabb szétvalt az asztal koriili
szolgalat és a diakénusok, ill. diakonisszak tarsadalmi
bajokat orvoslé szolgilata. A karitasz és a diakénia
manapsag nagyon differencialt (és biirokratizalt) szer-
vezetekben torténik az Egyhdz, allam és tarsadalom
taldalkozési pontjain. Fénnall a veszélye annak, hogy a
polgéri vilag csupan mentdszolgalatként veszi igénybe
anélkiil, hogy az evangélium teljességének proéfétai,
gyogyitd jellegét érvényesiilni engedné.

Sokféle 4j probalkozas és kisérlet folyik az evange-
liz4ld lelkipdsztorkodéas és a szolgalé-folszabadité teo-
l6gia javara, mintegy védekezésiil a besztikiilés ellen.
A foladat: Jézus magatartdsanak kor- és szakszerd

Elhangzott Mariabesnydn az allandd diakonusok, hazastarsaik és a diakonatusra késziil6k lelkinapjan 1996.
szeptember 28-an.
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megvaldsitasa. Itt valik pl. Teréz anya szolgdlata pro-
fétai taniskodassa. A politikai, kulturalis és gazdasagi
diakoéniardl sz6l6 tanitas abbdl az igénybél fakad, hogy
a szolgald Isten evangéliumat és dltaldnos tidvozitd
szandékat univerzalisan kifejtsék.

A szolgilat teolégidja és spiritualitdsa szaméara
mindenekeldtt a kivetkezd szempontok latszanak 1é-
nyegesnek: ‘

—aszolgalni akaréas és szolgdlatkészség Jézus kive-
tésében tiszta ajandék, és semmiképpen sem egyéni
teljesitmény; vélasz Isten hivdsara, amely a szegény
emberek bajaban és a szenvedd teremtményben szélal
meg;

- a szolgalat batorsagidnak s egyben aldzatdnak
valédisdga és jésaga abban mutatkozik meg, hogy akik
masokat szolgalnak, szivesen beismerik, hogy maguk
is segitségre szorulnak, és masok szolgalataitol fiigg-

m ek, s ennek megfeleléen cselekszenek.

- Ellenkezd esetben a masok szolgalatara irdnyulé
joakarat hamarosan ténkre teszi az embert, és a sze-
retet parancsa istentelen torvénnyé valik: ,, Azt mond-
Jjak, hogy szeretik Istent, mivel egyetlen embert se
szeretnek” (Ch. Péguy), s tnmagukat sem hagyjak
szeretni; a karitasz lelkipasztori stratégiava, latszolag
spiritualis talhajszoltsagga lenne; és visszajara fordul-
na az evangéliumi miivészet, hogy a szegények szolgi-
latdban a szolgal6é kap ajdndékot; és aki segitségre
szorul, aldozatdava valnék egy 4llitdlag ,,a mennyek
orszagaért” végzett, dnmagat keres6 produkeiénak.

Az igazi segitség a segitd személye, amennyire fo-
gékony a mésok segitésének elfogaddsara.

Igy az Egyhézban a szolgalat alanya maga Isten
Jézus Krisztusbhan és az 6 Szent Lelkében, és dltaluk a
hivek egész kézdssége. Ezért a Zsinat kijelentését az
Egyhazrél mint az emberek Istennel és egymassal valo
egységének szentségérdl, alapvetden a szolgélat szelle-

‘.'}nében kell alkalmazni. Bz az istenszolgilat a hivék

= kbzbsségében oszthatatlan, azaz a liturgiara, a tant-
sagtételre és a szorosan vett szolgdlatra egyformén
vonatkozik.

Eizért nem hiteles és nem felel meg az evangélium-
nak, ha valaki pl. a liturgidban akar szolgilni Istennek
anélkiil, hogy hajlandé volna a szegényeknek szolgalni,
s e szolgalatot egyénileg is, kdzdsen is végezni. Ha egy
keresztény tagadnd, hogy felel a raszorulékért és az
igazsagtalan viszonyokért, gyakorlatilag éppoly eret-
nek volna, mint aki formalisan tagadna egy hitigazsa-
got. Mivel a szolgalatképességét korabban
gyakorlatilag csak a néknek tulajdonitottdk, kiilén
hangstlyozni kell, hogy minden kereszténynek sajatos
hivatasa és képesitése van a diakéniara.

Az egyhazi hivatal kiildndsen Jézus cselekedete-
ire és szenvedésére épiil, és ebbdl adodik minden egyes
hivatalvisel§ és az egész testiilet szdmara a sajatos
krisztologiai kiilonbség: ,,Ti ne hivassatok magatokat
rabbinak... Aki nagyobb kozilletek, az a szolgatok
lesz...” (Mt 23,8-12). A Zsinat kiiléndsen kiemelte az
egyhazi hivatal szolgilat jellegét (LG 18). A hivek

altalanos papi, préfétai és pasztori hivatasanak meg-
feleléen minden megkeresztelt részt vesz Jézus Krisz-
tus istenszolgalatra szolo kiildetésében. De ezen beliil
a hivatalvisel§knek kiilonleges — vezetdi — elhivatott-
saga van.

A hivatali szolgdlatnak azzal a félfogasaval szem-
ben, amely csak olyan tiszteletbeli cimekben fejezddik
ki, mint pl. Isten szolgainak szolgéja, a Zsinat minden
hivatal valéban szolgélati jellege mellett foglalt allast.
Természetesen lényeges, hogy a hivatal lelki hatalom
is, hiszen visel§je az EgyhAzban a kizbsség élén gya-
korolja, mégis a hatalmi jellegnél fontosabb, hogy a
hivatal viseldje Jézus nevében kiildéttként és az 6
személyében cselekszik (Lk 10,16).

A keresztények csak egy Udvizitében és Szolgaban
hisznek, aki a szolgalat és a hatalom viszonyat
egyediilalléan és kotelezé mdédon megmutatta. Kzért
vetddik f6l a kérdés dltaldban a keresztény egziszten-
cia és kiillonésen az egyhazi hivatal szdmaéra, hogy
miként lehet a biinre hajlé és uralomra t6ré akaratot
lelkivé valtoztatni és egyhdziva tenni. Ideclogikus ma-
rad a szolgalatnak olyan teol6giija, spiritualitdsa,
amely nyfltan nem foglalkozik a hatalom problemati-
kajaval. A papi engedelmesség lelkisége és az egyhdzi
hatalom gyakorlasdnak dogmatikus és egyhdzjogi ha-
taresetei bizonyitjak, hogy az Egyhdz tudatdban van
ennek a problematikanak.

Az Isten mindenhatésagiban részesiild Egyhdznak
és kereszténynek — amennyiben kévetdje Krisztusnak
(aki szolgalni akart a vildgnak és az embereknek, s
akinek istentudata az ,,értetek és mindenkiért” valla-
lasaban lett konkrétta) — dllandé fsladata és kegyelmi
ajandéka a szolgalé hatalomgyakorlas.

Akik a hitben szolgalnak, azokban kialakulhat egy
bizonyos kivalasztottsdgtudat, kiilénleges tntudat. De
annak a szolgalatnak, amely egy ilyen kivalasztottsag-
és beldle szdrmazd 6ntudatbdl fakad, nines se hitele, se
tantsagtévd ereje. A keresztényeknek kiizdeniiik kell
azért, hogy a szolgélatra, a masokért val6é dnzetlen
killasra kapott kegyelem ,,beteljesedhessen” benniik.

A pszicholégiai vizsgilat kutassa, hogy milyen
egyéni és tarsadalmi hattérbdl sziiletett egy-egy konk-
rét szolgalatkészség és képesség, hogy — a lelkek meg-
kiilonboztetése értelmében — kiilénbséget tudjon tenni
az egyhazi szolgalat beteges és egészségtelen formai
kozott. A gybgyitdshoz hasonléd folyamat indulhat el,
ha folismerjitk a hatalom és a tehetetlenség sajatos
egybefondddsat egy bizonyos segitésnél és a szolgilat-
nal.

Ha a katolikus Egyhaz munkajogilag kiilénleges
szolgalati tarsasagként hatarozza meg magit, akkor
eleve azt célozza meg, hogy megvaldsitja a hatalommal
élés evangéliumnak megfelel$ alternativdjat. Amig Is-
ten vildguralma nem valésul meg végérvényesen, fo-
lyamatosan hangzik annak a Jézusnak megvaltéd
szava, aki szolgani jott.

(Gotthard Fuchs nyomadn)
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e A MECSES LEVELEZOSZOLGALAT

Molnar Janos

HIREI

LEVELEK A MELYSEGBE

Az &budai Szent Péter Pal plébanidhoz tartozd kozdsségi
hazban kéthavonta 20-30 ember gylilekezik. Kozds szolgalat
tartja dssze Sket, elitéltekkel leveleznek. Csaladias légkorben
érkezik sorban a féleg nyugdijas kor( térsasdg. Boszérményine
Szirmai Judit, a klub vezetéje szerint a legtdbben kapcsolatokat
keresnek a levelezésben.

A levelezé-szolgélat kezdeményezsi Dr. Majzik Matyas és
Fazekas Margit méar egy oréval a kezdés eldtt a helyszinen
vannak, elékészitik a taldlkozast. A novemberi klubeste meghi-
vottjai — Dr. Végh Jézsef szociologus, és Szabé Gyérgyné kalo-
csai neveld — is korabban érkeznek. Dr. Végh, a stigmatizacirol
tart el6adast. Szeretne egy tanfolyamot beinditani azok szémara,
akik laikusként foglalkoznak az elitéltek lelkigondozasaval. Ha
nincsenek felkészitve, olyan kudarcokba sodrédhatnak, ami
elveszi a kedvitket. Bér a csalédés a patrondlt rabbal vald sze-
mélyes talalkozaskor szokott a leggyakrabban bekévetkezni. Ezt
tapasztalta ausztriai tanulmanyatjan. Nagyon szerencsés, hogy
a magyarorszagi levelez8k nem keriilnek személyes kapcsolatba
Lgondozottjaikkal.

Boszorményiné kedves, mosolygds koszontése utan Dr.
Végh Jézsef eléadasa méar téméjaban sem valami szivderitd:
fogvatartottak stigmatizécidja. (Knyvét, doktori disszertacidjat,
.Szégyenbélyegek” cimen a Mécses Szeretetszolgalat adta ki,
Szeged, 1996.) Szitkségesnek tartja hangstlyozni, hogy nem-
csak az elitéltekrdl van sz6. Azokrdl is, akik vizsgélati fogségban
eltsltott honapok utan felmentéssel szabadulnak. Az elézetes-
ben az illetd a legnehezebb, a legelviselhetetlenebb bérténélme-
nyek részese lesz. Ugyanakkor artatlanséga ellenére a civil
életben maér bortonviseltként kezelik. Elete radikélisan megval-
tozik, viseli a stigmat. Ausztriai bérténben talalkozott magyar
elézetesekkel, akikre nem tudtak rébizonyitani blincselekményt,
de a tébb mint egy évig tartd meghurcoldsba, bizonytalansagba
beletregedtek, idegbajosak lettek. Es ki tudja mit kellett még
elviselniiik, amikor vissszatértek korabbi kérnyezetitkbe? Nem is
annyira a kényvben megirtakat szeretné elismételni, azt barki
elolvashatja. A megiras okéat fontosabbnak tartja. Célja a meg-
bélyegzés elleni harc volt. Masrészt Ggy érzi, aki a bortonnel
kapcsolatba keriilt racson bell vagy kivil, az sosem szabadul
az élménytél. Az igazsagszolgaltatas gy kellene igazsagot szol-
géltasson, hogy az békét és nyugalmat szilljon. Nem ez torténik.
Van egy nézeteltérés, mondjuk egy verekedés, az intézmények
a résztvevék kozé fesziilnek, jol szétszakitjak Sket, s egy .csomo
ember keres rajta”. Lehet mésféle megoldast talalni olyat, ame-
lyik megbékélést eredményez egyrészt, masrészt valéban neveld
hatasa van. , Példaul mit lattam Nyugaton. Beiilsz ittasan a volan
mellg, veszélyezteted az emberek életét, nem killdenek bortéon-
be. Arra kételeznek, hogy egy vagy két évig hétvégeken valame-
lyik baleseti osztalyon gondozd a sériilteket.”

Az egybegyiltek helyeselnek: mennyivel emberségesebb és
olesdbb megoldés, mint a bértén. Az eléado elmeséli néhéany
bérténélményét, ami arra mutat, hogy a biintetésvégrehajtasi
rendszer rossz, mert a birétél kezdve az ligyvédig s a smasszerig
minderki abban érdekelt, hogy a btindzés fennmaradjon, hogy
fekete-fehér helyzetek teremtédjenek, mert abbol élnek. A bor-
tonnek, mint intézménynek Osszetarto ereje a félelern, félnek a

rabok egymastdl és a smasszerektd], az allomany fél a feljebb-
valétél, a vezetdk a beosztottaktdl. A klubtagok megbeszélik az
abszurd, kivédhetetlen helyzeteket, javaslatok hangzanak el,
hogy lenne jobb, mindenkinek van véleménye, felforrésodik a
hangulat, amikor az egyik tag hatarozottan kijelenti, az eléadd
taloz, a rendszer nem rossz, a magyar igazsagszolgaltatas teszi
a dolgét, nem eredménytelentil. Szabo Gyorgyné a kalocsai
letaltd hiz sokkal emberségesebb kariilményeit llitja szembe a
hallottakkal. Dr. Majzik Matyas sajat hsz éves neveldi tapaszta-
latara hivatkozva elismeri, hogy vannak lelkiismeretes tigyvédek,
birdk, nevelék. De példaul a neveld, ha konfliktusmentesen
akar miitkédni, semmi nem kotelezi, hogy valéban segitsen az
elitélteken, elég ha a minimalis adminisztraciot megcsindlja, s
munkaidejét az irodaban tolti. Az eléadd elismeri, lehetséges,
hogy a munkahelyén, a févarosi biintetésvégrehajtasban szer-
zett tapasztalatok egyediek, csak arra az intézményre jellemzdk,
de amit a rendszer egészére mondott, tovabbra is fenntartja.
Visszakanyarodva eredeti mondanivalojahoz konyvével arra is
szeretre figyelmeztetni, hogy az elézetes fogvatartas szornytisé-
geit is enyhiteni lehetne, ha letezne a szocidlis munkésok intéz-
ménye. Nyugaton a szocialis munkas a maga civil
mentalitdsaval nagyon sokat segit. Példaul valakit letartoztat-
nak, ottmarad a bezart lakasban a kutydja. A szocialis munkas
elmegys kiengedi. Vagy értesitia hozzatartozdkat, hogy az illetét
bevitték. Az eléadas kerek befejezése elmarad, a korabban az
igazségszolgaltatast védo kozbeszolo kijelenti, az igyvédet érte-
sitik a letartéztatastol, s az épp elég. Szabd Gyorgyne érzékletes
torténettel példazza, hogy a szocialis munkasnak nagy szerepe
lehetne a visszailleszkedés elésegitésében. Egy elitélttel kint volt
a vérosban vésérolni. Es az illetd nem mert megszolalni az

iizletben. Stignom kellett neki, mit mondjon. Egyszerien elfed™

lejtett viselkedni. Egyébként is a vérosba kiengedett elitéltek
legnagyobb probléméja, hogy latszik-e rajiuk, honnan jottek.
(Apropd, stigmatizaciol)

Két csaladias, innepélyes momenturn szinesiti az estét.
Erzsébet nap lévén, az egyik klubtag felolvassa a Szent Erzsébet
himnusz egy részletét, és az Erzsébet nev(i tagok virdgcsokrot
kapnak Boszorményinétdl. Egy késdn érkezd klubtagnak, Matl
Juditnak Dr. Majzik Matyés, a Mécses Szeretetszolgélat Magyar
Bortonpasztoraciés Tarsasdg elndke meleg, elismerd-méltatd
szavak kiséretében atnydjtja a kitintetést, amit a nyari kozgyli-
lésen betegsége miatt nem vehetett at. Befejezésiil a Szeretet-
szolgélat elndke beszamol a tarsasdg 0j szerzeményével, a
Kunszentmiklés melletti hatvanhektaros tertilettel kapesolatos
terveirdl.

A ,hivatalos program” befejezédik, a klubtagok kétetleniil
megbeszélik egymassal és a jelenlevd szakértSkkel a leve-
lezépartnereik altal felvetett kérdéseket. Az élénk és minden
bizonnyal fontos eszmecsere még sokaig folytatddna, ha a haz
gondnoka nem figyelmeztetne az idé mulasara. A klubtagok
hazaindulnak a pesti &jszakéban, ami minden bizonnyal sokkal
biztonsagosabb lenne, ha a szabadultak nem keriilnének vissza
szinte torvényszerlien, épp a megbélyegzettség miatt is oda,
ahonnan elindultak.
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Az Egyhaz szava

Iranyelvek az allandé diakonatus bevezetéséhez
(Magyar Katolikus Piispoki Konferencia, 1991. 2.1. pont)
A diakonusok feladatai az Egyhazban

Minden diakénus az aldbbi hdrom teriileten tevékenykedik: a testvéri szeretet, az ige és a liturgia
szolgalataban. A diakénus szolgdlatdnak mindharom teriiletét Krisztus szolgal szeretete hatirozza meg.

1/ A testvéri szeretet

Testveri szeretetszolgalata éltal a diakonus tegye jelenvalova Krisztus szeretetét kiiléndsen a raszorulok
korében. A diakénus felelés a testvéri szeretet szellemében é16 kozosségek csoportjainak és sejtjeinek a
kialakitasaért. Fedezze fel és timogassa a testvéri kozosség épitésére szolgalé tehetségeket és karizméakat.

Tolmacsolja Kriszius szeretetét a kiilondsen nchéz helyzetben 1év6knek: keresse fel rendszeresen a
betegeket, a korhazban fekviket, értelmi és testi fogyalékosokat, maganyosokat, tj lakéhelyre kolttzéket.
Forduljon kiilonleges szerelettel a nehéz szocidlis helyzetben 1év6k felé, akik egyre inkabb az egyhaz és a
tarsadalom peremére szorulnak: szegények, hajléktalanok, hontalanok, munkanélkiilick, bérténben 16v6k és
borténbél szabadultak, alkoholbetegek, kédbitészerfiiggsk.

Tevékenységével €s €lete tantsagtételével a diakonus ébren tartja az egyhdzban a diakénia gondolatat és
diak6nusi hivatasokat ébreszt. Tamogatja és szervezi a katolikus egyesiileti életet, egyiittmiikodik az egyhazi és

onkormanyzati karitativ és szocialis intézményekkel. (Folytatjuk)

Bemutatkozunk

A Kalocsa-Kecskeméti Féegyhdzmegye teriiletén je-
lenleg 6 allando diakénus teljesit szolgalatot. Koziiliik
kcetten, Jagicza Jozsef és Pusicds Lajos, Mélykiiton — két
egyhazkizségben —a plébdanos és tébb hitoktato mellett
mint féallasi lelkipdasztori kisegitk vesznek részt a
mintegy 6000 megkeresztelt katolikus testi-lelki gondo-
zasaban. Teologiai tanulmdnyaikon kiviil mindketten
a Szent Istvan Diakondtusi Kérben keésziiltek fel a dia-
kénusszentelésre 1988 és 1993 kazdtt. Egyiitt szentel-
télcdket diakénussa 1993 Nagycsiitortokén. Mindketten
nagycsalddosok. A ,Bemutatkozunk” rovatunikban
eldszor dket kérdeztitk szolgdlatukrél, munkdjuirél.

J. J. Szentelésem utan egy évig még kantor voltam, s
a kanlorsag mellett végeztem diakonusi szolgilatot laké-
helyemen. 1994 novemberétdl f6allast egyhazi alkalma-
zottként vagyok diakénus Mélykiiton. Az egyhazkézségben
az alabbi feladatkoréket ldtom el: betegek latogatasa,
dldoztatasa, hitoktatas, jegyesoktatas, esketés, kereszte-
lési eldkészités, keresztelés, temetés, prédikalas, vasar-
napi pap nelkiili istentiszielet, igeliturgia a filidban.

A feleségemmel egyiitt egyhdzmegyei csaladreferensek
vagyunk, igy természetesen Mélykiton is foglalkozunk
csaladpasziordciéval. Az egyhazkozségben harom csalad-
csoport mikddik, veliik kéthetente talalkozunk mindig
mas-mas csalddnal. Ezeken az Osszejoveteleken részt
vesznek a gyermekek is. Szentirast olvasunk, megbeszél-
Jjik az olvasott részt, s szisztematikus tanulast is folyta-
tunk. Ezen kiviil jui id6 napi érémeink €és gondjaink
megbeszélésére is. Az dsszejovetel mindig kozos imaval

zarul. Két év 6ia a csaladkozosségekhez tartozo csaladok
szama folyamatosan novekszik.

P. L. Mivel mar 1984-14l [6allasa lelkipasztori kise-
gitéként tevékenykediem, a gyakorlat szintjén a diaké-
nusszentelés - néhany liturgikus szolgalatot kivéve — nem
sok véaltozast hozott az életembe. Az ige, a liturgia és a
szeretet diakénidjat az alabbi teriiletcken gyakorlom:

A tanitast a homilidkon tdl a hitoktatasban, bibliakér-
ben, felnStteknek a keresziségre, elséaldozasra és bérma-
lasra valo felkészitésében, jegyesoktatason és keresztségi
el6készitén végzem.

Legfébb liturgikus tevékenységemnelk a szentmisén
valé assziszialast, diakonizéalast tartom. Emellett rend-
szeresen vezetem a hivék ajlatossagait, igeliturgiat tartok,
esketek, temetek.

Szamomra a betegek és iddsek latogatasa és aldozta-
tdsa nemcsak liturgikus feladat, hanem az egyhaz diakdé-
nidjanak, szeretszolgdlatanak a része, amely val6jaban
a plébaniai karitdszcsoport munkajaban, életében és an-
nak vonzaskorzetében leljesedik ki.

Szolgilatomnak hatiere a csaladunk, ahol hat kiskori
gyermekiinket neveljiik. Nem mindig egyszerd az id6t és
az energiat ugy beosztanunk, hogy maradéktalanul meg-
valosulhassanak Szent Pal szavai: ,A diakénus ... legyen
gyermekeinek €s otthonanak jo elsljaréja”, ugyanakkor
»ha jol végzi szolgalatat, nagy megbecsiilésre és a Krisztus
Jézusba vetett hitben vald bizalomra tesz szert” (v6. 1Tim
3,12-13).

Szolgilatomhoz attél a diakonatusi kértél varom a
segitséget €és megerdsitést, amelyben szentelésemre ké-
sziiltem.
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Tomislav vanéié

KOVESS ENGEM'

Talalkozas Jézussal a keresztiton

E kényvecskének kéziratdt 1987-ben hisvéti tdvozlet-
ként kildtik szét. Szeretnénk elvezetni az olvasot a hét-
koznapi keresztekhez, melyek az Evangéliumban abrazolt
vizidk a keresztrél. Lehetetlen ilyen vizidkat megfeleléen
szavakba foglalni.

Epp ezért, e kényvecskének szavai paradoxan hangza-
nak, inkabb dadogas, mint beszéd. Mégis, meggy6z6de-
siink, hogy az olvasé helyesen érti majd.

A keresztek elfogadésa egyéltaldn nem menekuilest
jelent a mindennapok terhelései elél, ellenkezSleg! A
szenveddnek, akitdl a munkahoz valé legutolsé lehetéség
is elvétetett, a keresztek elfogadésa altal igen sok belsd
energia adatik, hogy Gj emberré véljon és egy (j vilagot
alkosson. Azok az emberek, akik legszivesebben elfutna-
nak életiik probléméi elél, a kiizdelem és a felel6sségteljes
tevékenység elél, igy életkedvet és kitartdst kapnak €s
véllalkoznak minden emberileg lehetségesre. Ez a kereszt-
Ot emlékeztet Péter Jézussal vald talélkozaséara, — egy
Réméhoz kdzeli Gton.

Egy legenda szdl errél, hogyan probal meg Péter a
Réméban révéard vértantsdg eldl elmenekilni. S akkor
Jézus talélkozik vele, keresztjét hordozva — Réma fele
menve.

.Quo vadis, Domine? — Hova mégy, Uram?" — kérdi Ot
Péter. ,Megyek, hogy méasodszor is meghaljak érted és a
vilagért”, valaszolja neki Jézus. Péter megérti, visszafordul
és engedi, hogy keresztre feszitsék Rémaban.

Mindegyikiink stir(in talédlja magét a hétkéznapok ke-
resztje el6li menekilésben.

Jézus biztat minket, hogy térjiink vissza a varosba, a
faluba, a hézba, a csaladba, a munkahelyre, az életiinkbe,
— hogy htiségben véghezvigyiik, amit rankbiztak; — €s ezzel
az ideigvalé elhaljon benntink €s a halhatatlan megma-
radjon.

Kaszénjik mindazoknak, akik tanacsaikkal és kézre-
miuikodésitkkel segitettek, hogy ez a kényvecske megje-
lenhetett.

Zagreb, 1988. Gyertyaszentel® innepén

A Szerzd

Hogyan imadkozzuk ezt a keresztutat?

Az imadsdg beszélgetés Istennel. Mégis kevesebbet
kell Istennek elbeszélniink, és sokkal inkdbb hallgatnunk
kell OT.

A keresztt belevezet minket a ,halld” imamagatartés-
ba. Ezért valasztottuk ezt a format, hogy hallgatjuk Jézust,
ahogy a sajét keresztatjardl beszél nekiink. Tehat legjob-
ban akkor imédkozzuk ezt a keresztutat, ha az olvasasanél
odafigyeliink és hagyjuk, hadd taléljanak el a szavak min-

£

Falytatasban kézoljlik és kovetésre ajanijuk...

ket, — amikor elérnek minket, — mint az es6 a kiaszott
féldet, mely megitatja a talajt és a vetést ndveszti. S akkor
mibenniink is Gj élet csirézik ki. A csondben megéljik,
hogy Jézus keresztitja a sajat helyzetiink, melyet O 4tala-
kit.

Ezt a keresztutat nemcsak a Nagybdjtben végezhetjuk.
Ez az Gt a hétkdznapok Gtja, és igen hasznos ezt egy ideig
naponként olvasni, hallani és atimadkozni. Es akkor ez
betdlt, meggy6z €s megvéltoztat minket.

S hogy kénnnyebben réélljunk a keresztitra, sziikse-
giink van egy nyugodt helyre, ahol iméadkozhatunk. Ez
lehet egy templom is, ahol alloméstél allomasig mehe-6
tiink, vagy otthon is, vagy a természetben, vagy akar “
Gtkézben. Fontos az, hogy hallé emberekké valjunk. Eb-
ben a varakozé magatartdsban taldlkozhatunk Istennel.

Ennek a keresztiitnak az imédkozéséhoz az elsé 1épés
egyszerlien egy dontés az ima mellett, és az a készség,
hogy bizonyos id6tartamot csak erre vegyek igénybe. A
maésodik [épés Isten jelenlétébe vezet be téged. Otudtodra
adja, hogy Jézus éppen akkor van jelen, ha hallgatni
akarod Ot, s [élekben Arcét szemléled, engedi, hogy mint
a Nap, felmelegitsen téged, s hogy sziven taléljon Igéjével.

A harmadik 1épés a szévegek olvasasa, és a készség
arra, hogy hagyod magad megvéltoztatni. Ez az ima atfor-
mal téged és egyesit Istennel.

Természetesen kiilénféle lehetéségek vannak a ke-
resztiit végzésében. Az egészet akér egyszerre is atolvas-
hatod, vagy a szévegeket tobb napra is feloszthatod, vagy
oly sokaig szemlélhetsz egy staciét, mig eltolti teljesen
életedet.

Minden stacié egyre mélyebben be fog téged vezetni
Krisztus jelenlétébe. Mihelyt felveszed azt a keresztet, me-
lyet a stécié kinal, mihelyt a konkrét forméjéban elfoga-
dod helyzetedet, ahogy az a sticiéban kiabrazolodik,
Jézussal talalkozni fogsz. Pontosan ott vér rad, ahol a te
kereszted van. Mindenegyes keresztedet ismeri, €s mind-
egyiket felvette magéra, hogy megszabaditson téged. Je-
zussal vald taldlkozédsodnak a helye, a lehetdsége a
kereszt. Tehét a kereszt nem értelmetlen szenvedés sem-
miképpen sem, hanem é&ldés. Idével azt is megtanulod
maijd, hogy 6rémtél ujjongj a keresztben. A kereszt, ahe-
lyett, hogy megrettentene téged, megtrvendeztet maijd,
megvilagositja életedet €s gydzelemre vezet.

A kereszt és a szenvedés értelmet nyertek, mivel Jezus
Krisztus maga var ott rad, aki vagy elveszi szenvedésedet,
vagy erét ad ennek tirelmes elviseléséhez. A kereszt
elfogadéasa valdjaban gyézelem a kereszt és a szenvedés
falott. A betegségek, fajdalmak, a halél és a biin elfoga-
désa elvezet téged a szenvedés-, betegség-, s a gonosz




1997. januar/februar

befolyasatdl mentes szabadségra. Ez a gy&zelemre vivé
at. Ahogy Mdézes a pusztdban feldllitotta a keresztet az
érckigyoval, hogy mindaz, aki rédnéz, a mérgeskigyd ma-
rasatdl meggyégyuljon, ugyanigy mi is a kereszt megpil-
lantasanal Jézus Krisztussal taldlkozunk, Aki meggydgyit
minket. Hiszen, ha tudjuk, hogy minden egyes elfogadott
szenvedésben Jézus Krisztus var rank, akkor a szenvedés
ergjét veszti, nem aggaszt és kinoz tobbé minket. A szen-
vedés fullankjat veszitette, s nem (z téged tobbé mar a
maganycssagba, értelmetlenségbe és kudarcba, hanem
ertelem, 6rom és €let lesz osztdlyrészed. A keresztat min-
den stacidjat megérthetjik ebben a kontextusban.

A keresztit
Bevezetés
Legyen tudatos benned, hogy Jézus elétted all, és kérd
Ot, hogy bevezessen téged az igazi, helyes lemondéas
7’titkéba.

Jézus, szeretnék Veled taldlkozni. Vezess engem a Te
utadon. Maria, tanits engem Jézus Igéjében szilardan
kitartani, ha életem Kalvariajéra megyek. Segits nekem,
hogy én is, mint Te, szivesen beleegyezzek és mondjam:
~Torténjek velem”. Segits nekem mindent megtenni, amit
Jézus mond, hogy tegyek.

Atya, itt vagyok. Szeretnék Fiad titkdba belemeriilni,
hogy Te ma engem, mint gyermekedet felismerj, aki
Hozzad visszatért. Amen!

Lelkigyakorlatok 1997

s8

Levelezdink lelkigyakorlata: 1997, aprilis 4—
6. Kunszentmiklds

Péntek délutantdl vasarnap ebédig tart.

Teljes ellatas, szerény kérillmények, teljesen in-
gyenes.

Alelkigyakorlatot: Csorba Jézsef plébanos vezeti

Mécses lelkiigyakorlat az érdekl6ddk ré-
szére: 1997, junius 20-22. Kunszentmiklds
Péntek délutantdl — vasdrnap ebédig tart.

Teljes ellatas, szerény koriilmények. Részvételi
dij: 1000 Ft.

Bortonlelkipasztorok lelkigyakorlata: 1997
augusztus 25-26-37. Kunszentmiklés
Erdekléds lelkipasztorok jelentkezését is varjuk
bel- és kiilf6ldrél egyardnt.

Teljes ellatas, szerény kortimények, ingyenes.
Vezeti: Vdcz Jend SJ

R

A lelkigyakorlatra a Mécses Szeretetszolgilat
Magyar Borténpasztordciés Tarsasag Kozpont-
jaban lehet jelentkezni: 6753 Szeged-Tapé,
Heller koz 6. Tel.: (62) 495-592
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Egy szocialpszichologus gondolataibol

s i,

Dr. Végh Jézsef
Egy levél

A bortontkben az egyik legneuralgikusabb prob-
léma a levél. Sokszor az egyetlen jelentésebb ese-
mény az egész nap folyaman. Egyarant bonyodalmat
okoz, ha jon, vagy ha nem.

A levél sokszor az egyetlen szél, ami az élethez
koti a fogvatartottat. Egy-egy késlekedd vagy elmara-
do levél élet-halal kérdése lehet. A borton a legstabi-
labb kapcsolatokat is megprdébéalja, kikezdi. Az
egymést szereté emberek kiilondsen érzékenyek a
levelezés gyakorisagara, hangvétele valiozasaira. A
bezart ember dnbecsiilése megrendiil, a kapesolat
kihtilésének legaprobb jeleire is érzékenyen reagal.
Vagy bizalmatlanna ¢és [élickennyé valik, amit sok-
szor durvasaggal leplez.

Ha egy levél egy félreériés utan maradnak el, és
az clmaradt valaszt a feladd a kapoes ?

A pontatlanul, olvashatatlanul cimzett levelek
sok ember €letét keseritik meg, nemcesak a kiilld6két,
akik hiaba varnak valaszt, nemcsak a cimzettét, aki
hidba varja, hanem azokét az emberekét is, akik a
cimzett és a felado kozé keriilnek, ¢és tétovan dug-
dossdk egymashoz a gazdatlan leveleket.

Sokszor csak egy gyakori név all rajta a cimzett
helyén, és nyolc-tiz személyt kell végigzongorazni,
mig végre a feladdra utald adattéredék utdn odajut,
ahova szantdk. Sokszor a feladé szégyelli a sajat
cimét rairni a bortén cimével egyiitt a boritékra . Az
ilyen levelek a legkellemetlenebbek. Se a cimzettjét
nincs minek alapjan kinyomozni, se visszakiildeni
nincs hova, s6t egy-egy gyakori vagy olvashatatlan
név esetén még azt se lehet elddnieni, hogy melyik
nevelS bontsa fel, hogy aztan esetleg a tartalom, az
alairds alapjan esetleg célba tudja juttatni. Ezek a
levelek vandoritra kelnek, korbejarnak minden le-
hetd helyet, hatha valaki mégiscsak raismer a névre
vagy az irdsra, ¢s célba jut.

Van amikor elfekszik, varva, hatha nagyon fontos
volt, és majd a keres6tdl meg lehet tudni, honnan
tartott hova. Egyikrél-masikroél soha sem, vagy csak
a nagy rendesinaliasok idején deriil ki, kinek és miért
irtak, mint errdl az olvashatalanul cimzett, és alig
olvashatéan is irt szomort levélkérdl.

Tisztelt Igazgat ur

ezen kérésel fordulok Igazgat o szine elé hogy
kerésem tamogat tds taldljon. Nalam lakik Takdcs
Gdbor mtkor haza engedtélk megfogata hogy tébet
nem iszik de az igéret bizony nem akar megvalo-
sulni mihelyt penzt kap, mar megint a rég kerékbe
csdpen visza é€s eszt csalk ugy lehet meggatolni ha
behivjak letélni a kiszabott 4 évi biintettését hogy
ne keriiljén vissza a régi vdganyban nagyon jé
munlka eré Tiszta Peddns nem szekantde ha pénzt
kap a kézben minden rél megfeledicezik. Kerem
lisztelt igazgaté urat hogy teljesiiljén a kérésem
hogy ujra uj ember faragjunk beléle mert a hajlam
megvan benne a javuldsra az ¢ tudta nélkiil irom
eszt pdr sort bizom aba hogy kérém meghalgatas-
ra fogtaldalni

Maradok Szivelyes tidvéz letel
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Pilinszki Janos irasaibol

Az igazsag szolgalatarol

A tettenérés kinja elviselhetetlen. A blinézé ebben a helyze-
tében Ggy érzi magat, mint a vadaszok gylirijébe kerilt allat.
Egyedul van, s egyedilléte csak a haléltusahoz hasonlithatd, sét
tdbbnyire azonos vele.

Helyzete — ilyen értelemben — gydkeresen igazsagtalan. Mert
aki tetten ér, akik tetten érnek — a helyzet teszi igy — blintelennek
tlinnek, mig &, a tetten ért, semmi egyéb, mint blin, semmi
egyeb e pillanatban, mint maga a btin, amit elkévetett. Csupasz,
tehetetlentil kiszolgéltatott targy a kutaté pillantasok kereszttin-
zében.

Ember és ember kozt ez a szituacio, ez a helyzet: nem lehet
mas, mint aranytalanul egyenlétlen. Innét az intés: , ne itéljetek”.
Ami persze nem azt jelenti, hogy szemet hinyjunk béarki garaz-
dalkodasa folott.

Bizonyos dolgokat azonban sose szabad elfelejtentink. Az
egyik: hogy mi magunk is btinésok vagyunk. A mésik: hogy az
itélet elsérendiien Isten Gigye, s mi ebben a perben legfeljebb
szolgélati kdzvetitdk lehetiink, ha mindjért a végrehaijté szerepét
toltjuk is be. E szerep tehét mindig és mindenek elétt teljes
tapintatot és alazatot kévetel téliink. Szinte személytelen tavol-
létet, mint amilyen az 4pol6é a nagybeteg dgyanal. Minden maés
magdatartas, torténjék bar Isten vagy a felebarati szeretet nevé-
ben, adott esetben: illetéktelen, hamis és kegyetlen. Elviselhe-
tetlenil kegyetlen, s csak még mélyebbre taszitja azt, aki amigy
is elveszettnek érzi magat.

Ugyanakkor tudnunk kell azt is, hogy a tettenérés — szakrélis
pillanat. Hajlamosak vagyunk arra, hogy épp az ellenkezdgjét
lassuk benne: valamiféle kikeriilhetetlen pontot egy rettenetes
mondat végén. S az is, de ugyanakkor véghetetleniil tébb is
annal.

A nép homalyos, de j6 6szténnel nem hidba vette koriil
valamiféle tisztelettel az elitélteket. Nem hitte azt, hogy artatla-
nok; egy pillanatra sem gondolt arra, hogy biintetésiikbél kisza-
baditsa &ket — de megérezte benniik azt a ritka hatarhelyzetet,
mely a szerencsétleneket kézvetleniil a halél és Isten kdzelségé-
be vonja, s hogy az ilyeneknek nincs mas vélasztasunk, mint a
rajuk nehezedd igazsag teljes és tokéletes elfogadasa, vagy teljes
és tokéletes elvetése. llyen értelemben szakrdlis a tetlenérés
pillanata, amikor is a blinds oly kdzvetlentil keriil szembe az
igazsaggal, vagyis Istennel —, hogy ebben a parbeszédben min-
denfajta tolmacsolas hamis és illetéktelen. A blinds most az
igazség itéletéve all szemben. Ha van ereje befogadasara, meg-
menekiilt; ha nincs ereje hozza, még mélyebbre keriil a hazug-
sagban.

Mi szereplink lehet egy ilyen talélkozésban, egy ilyen szem-
bekeriilésben a mezitelen igazsdggal, amitél magunk is féliink
és menekilink, s legfeliebb messzird), tisztes tavolbdl sévar-
gunk utana?

Ha a vilag mélységes rendje szerint fontos, sét dénté résziink
is jut az ilyen ,perekben”, tudnunk kell effajta szereptinkrdl,
hogy csak szerep, mit a kiilsé kériilmények osztottak ki rénk, de
aminek valdsagtartalmat egyediil csak Isten létja, erre egyediil
Isten véghetetlen tapintata és vesékig hatd igazsdga képes. A
tények, emberi vilagunk tényei mindenkori részei a valdsagnak,
de soha se azonosak egészen vele. A tények: az emberé. A
valésag: Istené. Folderithetjuk a tényeket, s igyekezhetiink
egyeztetni azokat a valésaggal — ez minden. A blings azonban
lebukésanak tényével egyidében a valésaggal is taldlkozik, még-
hozza a valdség itéletének és irgalmanak minden szigoraval és
gyengédségével. Es ez az a pont, ahol nekiink e pilanatokban

valéban nincs helyiink. Isten és a btinds oly kdzvetlen parbeszé-
de ez, amihez viszonyitva minden ,tolmacsolds” csak sz6, csak

kegyeskedés lehetne.
Mi itten csakis a szolgak tartdzkodaséaval segédkezhetiink
még akkor is, ha a dolgok menete cselekvé szerepet oszt kirdnk.
{j Ember, 1969. marcius. 2.

A nagyboijt

...id6szaka mit jelent ma, mire kételezi a mai hivét, a mai
embert? Az egyhéz latszélag sokat engedett szigordbdl, de vajon
milyen mélyebb megfontolas alapjan?

Kénnyitett tiltdsain, de nem o&sszeszedettségiink karara.
Amennyiben enyhitett foltételein, oly mértékben igényli, hogy
minél teljesebb figyelmet szenteljiink a lényegnek, nevezetesen
a liturgidban megjelenitett szenvedéstorténetnek.

A modern vildg tobbek kozt két rendkiviil fontos dolog
jelentését mosta el benniink. Az Egyik a biné, a masik a
vezeklésé.

A lélekelemzés betegségre valtoztatta a blin nevét, amitdl
azonban a blin tovabra is kéztiink maradt. Legfeljebb zavaro-
sabban néziink vele szembe azéta, s a blinds kevésbé érti, miért
biintetik ,betegségéért?

De taldn még kétségesebb véllalkozas volt folszamolni a
vezeklés fogalmat, szitkségét, elemi szerepét az emberek életé-
ben. Esendd lények vagyunk, s igazdban nem az tesz jot veliink,
aki szép nevet ad annak, ami tovabbra is ott pusztit benniink és
koézottink, hanem az is, aki segitséget kinél gyarloésagunk fol-
meérésére, bevalldsara és jovatételére.

A legtdbb biin azonban — egyedul talan az anyagi megkéro-
sitas kivételével — jovatehetetlen. Méarpedig a biints — s ki ne
volna blinds? — mindaddig, amig tokéletesen hozza nem ido-
mult blinéhez, szabadulni kivan tdle, jova akarja tenni. De
hogyan, ha egyszer a legtobb bun kovetkezményében vissza-
vonhatatlan? Akit megrontottunk, hogy csak a legszemiélete-
sebb példat emlitsitk, attdl bocsénatot kérhetiink ugyan, de
miként adhatnénk vissza artatlansagat? -

Erre a jovatehetetlen blnre"” egyediil a vallésos értelemben
vett vezeklés kinal valddi, stlyaban és erejében megfeleld pana-
ceédt. Mivel egyediil Istenben tehetjiik jova a megvaltozhatatlant,
egyedul az orokkévalosag és létiink orok szintjén mindazt a
hibat, mit az id6 visszafordithatatlan sikjan elkovettiink.

A nagyboijti kdnnyitések semmi esetre se érinthetik hat a
vezeklés lehetdségének, mélységes és kivételes alkalménak
.elmosasat”, sulytalanitasat. Ellenkezéleg: a szokassa szirkiilt
kozos gyakorlatok helyett, a vezeklés egyéni atélésére, feltarasa-
ra, realizilasara stirget vele az egyhéz, liturgidjanak telies gaz-
dagsagaval oly lehetéséget sejt mat, homalyosan — de annal
mélyebb és valddibb éhséggel szivében.

A Megvaltd ugyanis azzal, hogy legfébb kozvetitd Isten és
ember, ember és ember k&zott — oly abszolt értéket jelent, mely
mindenkor behelyettesithetd minden relacidnkba, s mindene-
kel6tt jovdlehetetlen viszonylatainkba. Ez a megvaltas egyik
legmélyebb értelme. Jézus azért jott, hogy jova tegye azt, ami az
idében végleg elveszett; ezért adta keziinkre magat. Vegyuk
észre, hogy azéta se hagyott el benniinket, s épp ott a legkevés-
bé, ahol szitkségiink a legnyomasztébb: a jovétehetetlen jova-
tételében.

CJ}' Ember, 1969. marcius 9.
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A biin illGzio6i

Az erények bibliai Gitja keskeny és meredek. Ezért érezheti a
visszaesd blinds, amikor ismét a blint vélasztja, a lejtds és széles
utat kényelmesnek és otthanosnak. Ez a biin elsé és legéltala-
nosabb illizidja. A valésdg azonban révidesen kideril, s az els§
.megpihenés” utan vétkink szorongatdan magényossa tesz,
hogy szinte kimerediink a vilagbol.

Valgjaban bujdosdkka valunk, s mér elsd lépteink utan réank
nehezill a buntetés. Ki nem ismerné ezt az elviselhetetlen nyo-
mést? Az eltévedés embertelen terhét?

Elviselhetetlen a blintetés, de épp ebben rejlik segitségének
ereje — vagy a még mélyebb eltévelyedés veszélye. Segilsége:
hogy torhetetlen stlyaval kimozdit a blin hamissagabdl, médot
adva a tisztézésra, redlis perspektivat tévedésiink korrekcidjara.
Es veszélye: hogy hazugséaggal és hamisitassal védekeziink
ellene, mind szélesebb és mind egyetemesebb hazugsagokba
épitve bele eltévelyedésiinket, inkdbb az egész vildgot megha-
misitva magunk kériil, semhogy illaziénkat foéladjuk.

Ez a bibliai széles Gt kiovetkezd, hosszu szakasza, mit foko-
‘zatosan valt fél a harmadik — mely azonban rejtetten mar az elsé
blinbeesés magjaban ott van —, a bilin ama so6tét, vildgtalan
szakasza, amikor is magat az eltévelyedést, az illGzidok mélyén
miikodd semmit vélasztjuk, egyenesen és készakarva.

A nyomés itt mar irtéztatd, de idaig jutva a lélek annyira
eldmitotta és eltompitotta nmagat, hogy alig valamit, vagy
szinte semmit se érez bel6le. A megtérés, a visszafordulas errél
a pontrdl aligha torténhet meg gytkeres megrendulés és teljes
fordulat nélkiil. Gyakoribb az illtizidk illGzidja: a megtérésrél vald
tehetetlen dlmodozéas. Viszont a tékéletes fordulat gydnyori
peldait is jol ismerjiuk a jobb latoré csak egy a sok kézil. Az
Emberfia ezért jott kdzénk, s ez az a csoddlatos esemény, amit
az angyali karck oly paratlan érémmel fogadnak, térdre borulva
a pillanat szentsége eldtt.

(Jj Ember, 1968. oktdber 27.

Két ,,rendhagyé” szent

Az Evangélium két olyan szentet villant fel, akikre joggal
mondhatjuk, hogy a szentek kivételes soraban is kivételesek és
%,.rendhagyéak".

Az egyik: a jobb lator, a szent lator, akinek kivalt a kbzépkor-
ban volt méltéan széles és bensdséges kultusza, s aki a jelek
szerint épp napjainkban nyer Gj és termékeny ,aktualitast”.

Kivolt ez az ember, ez a gyilkossagért keresztre vert blindzd,
akinek Jézus maga igérte meg az tidvosséget? Biindzé ember
volt, aki semmit se tudott Jézusrdl; aki meg se volt keresztelve
és akinek fogalma se volt Jézus istenségérdl és tanitdsardl. Még
itt a kereszten is véletlentil Iogott és szenvedett az (Ir szomszéd-
sagaban.

Mi tette mégis szentté€? Két dolog. Az egyik: hogy tudta,
jogosan blinhd&dik. A masik, hogy elhatarolta magét szenvedése
magaslatan az erkolesot féltd farizeusok alszent aldzatatél, mely-
lyel a vallas ,tisztasdgat” féltették, a karhozott lelkek jellegzetes
itélkezésre, menthetetlentil kicsinyes itélkezésre zsugoradott
poklétdl, jelentkezzék az a szinlelésben hangsilyozott aldzat,
vagy a betl szerinti magabiztonsag maszkjaban.

_Igen, a jobb lator volt az egyetlen, aki tudta, hogy joggal
aggﬁ?‘zél, s aki a farizeusok és a bal latornak a farizeusokénal
semmivel se killénb szavaival szemben jo szot szolt a kézépsé
haldoklérdl. S ez elég volt ahhoz, hogy & legyen az egyhéztorté-
net egyetlen szentje, akit maga a Megvalté avatott azzé;}S ha ez
igaz, mint ahogy igaz, épp korunkban nem éartana az Evangéli-

rol, a megvaltas pillanatédnak valésagos szintjén, a mélységek
mélységébdl kiindulva igyekezniink megérteni és befogadni.
Jézus, amikor egyestilt a jobbik latorral, egyediil és fennhangon,
“iht senki méssal, egyattal végss kérését intézte hozzank:
legyetek, mint ez a gyilkos, jobbra télem.

Az Cljszbvetség mésik kivételes szentje a ,tékozld fia". Aki
csak egyszer is figyelmesen elolvasta a rdla sz6lé passzust, az
tudja, hogy a . tékezlé fin” nem jelképes alak, hanem valéségos
ember. A ,tény, az tény"”, mondjék elészeretettel a felszint mély-
ségnek foltunteték. S ez igaz is: a tény, az térny —, de nem is
tobb annal. Rilke felkidltott: ;Rettenetes, hogy a tényektdl sose
ismerjik meg a valdésagot!” Nos az Evangélium nem tények
vallatd, rapiritd detektivmunkaja, hanem gyljteménye azoknak
az igazsédgoknak, amiket egyediil Isten itélhet meg. Aki ezt nem
érti, Isten helyébe tolja f&l magéat, Istent akarja megfosztani
tronjatél. Egyszéval: alapvetden diabolikus.

Réviden: lehet, hogy a Tékozlé Fia térténete nem tértént
meg, vagyis nem tény, a farizeusi gondolkodas kozkedvelt sz6-
hasznaélata szerint, de igaz és valésagos, ahogy Isten léte se tény,
hanem val6sag.

A Tékozlé Fiti az Cljszévetség masik legnagyobb, , kivételes”
szentje a jobb lator mellett. © a masik kivételezett, akinek
tidvéziilése felél az irds semmi kétséget nem hagyott. Szentsége
torténetébdl négy elem bizonyos:

1. Follazadva kikérte atyai jussat — és meg is kapta.

2. Eltékozolta mindenét.

3. Hazatérve apja dlelése egyenrangu volt az & dlelésével.

4. A vacsoran apja jobbjan ult a hiiséges fi, a mindig is
otthon maradt fit irigységére. Es ez fontos mozzanat. Ki volt a
Tékozl6 Fiti? A jobb lator? Es ki volt az Atya? Maga Isten? Es ki
volt az irigy és hiiséges fiG?

Mit szamit! Egyediil az Atya itélete valdsag — tul a tényeken,
tal az erkolesén, tal minden paragrafuson.

A Tékozld Fit szentsége titkdban talan még a jobb latorét is
folulmalja. Tuddja egyedul Isten. Hogy mikor vélt szenité? Ta-
vozésakor, a diszndk kézétt, megrendits fogadtatasaban? gy
érzem, hogy ez a harom mozzanat, féktelen kilengésében is
tokéletesen egy. Masként az Atya (vagyis Isten) igazsagtalan lett
volna, amikor htlen fiat a mindig hGiségessel szemben
elényben részesitette, szinte fittyet hanyva neki. , Az én oldala-
mon, az én jobbomon most egy szent tl." Majd foldi apaként a
kovetkezdket érezhette: ,A masik fiam csak a fiam. De ez itt a
jobbomon, szent. S ilyen értelemben tébb ndlamnal. Es hogy
ezt lassam és beldssam, meghaladva a tényeket, erre egyedil
Isten vezethetett rd. Koszonom Uram, hogy betoltottél kifiirkész-
hetetlen szereteteddel és igazsagtevéseddel. Killonben hliséges
fiam iilne most jobbomoen. De Te megkiméltél a tényektdl és
megajédndékoztal a valdsaggal. Kérlek, boesdsd meg masik fiam
jogos itélettd] sarga arcat. O még nem tudja, hogy az aldzat nem
tudhat magardl. Pedig tudom, hogy térekszik ré de Ggy, hogy
meg is nevezi, alézatosnak mondja magét. Vedd el gégjét, ahogy
mindentél és mindenkitdl jogosan megvetett fiamtdl egyszer s
mindenkorra elvetted.”

Az Evangélium két kivételes szentje ma kétségtelentil taldn
a ,legaktuélisabb”. Fé jellemzdjik azonban, minden idében a
~legaktudlisabbak.” Mindketté ékes bizonyiték arra, hogy az
erkéles még tavolrdl sem vallas. Jézus nem erkolesalapitd volt,
hanem valldsalapité. Vagyis: nem itélkezésre, hanem szeretetre-
hivott meg minket. Aki az Evangéliumot forditott sorrendben
olvassa, nem a kereszten fligg, hanem a kereszt alatt kiabal. Es
nem igaz, hogy megérti a Szent Latrot és a Tékozld FiG szent-
ségét. Az Evangéliumot forditva olvasd szive szerint az irigységtd]
méltanyosan sarga fiat tiltetné az asztalfére.

(j Ember, 1980. aprilis 6.
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KARACSONYI MISE A BALASSAGYARMATI
BORTONBEN

1996-ban, a mar hagyomanyossé valt kézpon-
ti kardcsonyi istentiszteletet Balassagyarmaton
tariotta a Mécses Szeretetszolgalat Magyar Bor-
tonpasztoraciés Tarsasig kozosen a Biintetés-
végrehajtds Orszdgos Parancsnoksagaval.
Termeészetes tehat, hogy a vaci segédpiispok, dr
Katona Istvan 4ltal cerebralt misén részt vett Dr.
Tari Ferenc altdbornagy, orszigos parancsnok €s
Dr. Majzik Métyas, a Tarsasag elnoke.

Krisztus szilletésének iinnepét az (j, még
festékszagl étkezében rendezték. A karacsony-
fat gyermekek és a balassagyarmati romai ka-
tolikus egyhazkozség énekkara vette koril. Az
énekkar orémhirt hirdet6 dallamainak szr-
nyan az elitéltek kiszabadulhattak a borton
mindennapjainak sziirkeségébdl, a gyermekek
kardcsonyi némajatéka felidézhette valamikori
artatlansaguk rég elfejtett emleket. Es tal4n
sokakban felébredt a vagy, hogy a ,rosszat ma-
gunkban hittérbe szoritsuk, a j6t pedig kibon-
takoztassuk”, ahogy a plispok atya prédikalta.
Té6th Tibor zenetanar hegediijatéka, Varga Ja-
nos karnagy orgonakisérete a szeretet evangg-
liumat hirdették a zene szavak nélkil is
lélekbehatol6 erejével.

A plspok atya szentbeszédében a gyermek
Jézus megjelenitésére, €s arra helyezte a hang-
stilyt, hogy mit hozott Isten Fia a vilagba. Valto-
z6, sok szenvedéssel, kétséggel, bilinnel,
harccal terhelt vildigunkban milyen vigasztalon
hangzik Jézus ajandéka: 6rom, szeretet, béke.
Ahhoz, hogy részesiiljiink a mennyei javakbol,
meg kell bannunk biineinket, hinnink kell
Krisztus megvalté erejében.

A mise folyaman tobb eléz6 nap meggyont
elitélt is részesiilhetett a Krisztussal val6 ko-
zosségben, mintegy bizonyséagot téve arrol, amit
a helybeli plébanos mondott bevezet6jében: a
bérténlakékkal folytatott beszélgetéseiben
meggy6z6dott arrél, hogy sok jéravald torekves
van a kikozositettekben. Az istentisztelet zaro-
akkordjaként a piispok atya aproé ajandékokkal
kedveskedett az elitélieknek.

Megkértem az iinneplék koziil néhany fon-
tos személyiséget, értékelje a rendezvényt. fme
a vélemeényiik:

Dr. TARI FERENC altabornagy: Ez az ese-
mény abba a sorba tartozik, ami a magyar
biintetésvégrehajtasban évek 6ta gyakorlat. Ne-

vezetesen arrdl van sz6, hogy az egyhazak je-
lentés szerepet jatszanak a biintetésvégrehaj-
tas életében. Hitelesitik azt, amit az elitéltek a
nevel6éktél is hallanak. Mind a plébdnosok,
mind més egyhdzak lelkészei, mind az tgyne-
vezelt missziék fontos munkat végeznek. Ami
konkrétan a kozponti tinnepséget illeti, ugy
gondoltuk a kardcsonyra, a szeretet innepére
a borténben is sziikség van. Az elitélt nem
iinnepelhet csalddja kérében, ha lenne is neki,
de lelki vigaszt igényel. Ez a sz€p szentmise,
sok més tényezdvel egyiitt remélhetbleg hozza- e
jarul ahhoz, hogy az, aki szabadul, ne azt az
utat valassza, amit addig jart.

A BORTONPARANCSNOK: Az egyhdzak
szinte naponta részt vesznek a nevelémunka-
ban, ami a balassagyarmati bértonben folyik. A
katolikus mellett, a reforméatus és az evangeli-
kus egyhédz rendszeres tdmogaténk ilyen téren.
A megelézé években kardcsonykor és hisvét-
kor okuménikus istentiszteletet, iinnepé€lyt tar-
tottunk. Most el6szor latogatott meg a piispok
atya, és iinnepeltilk a karacsonyt misével. Sza-
momra tal4n az volt a legnagyobb €élmény, hogy
az elitéltek és civilek mellett a személyzet ko-
rébdl is voltak aldozok.

Dr. KATONA ISTVAN segédpiispok: Amikor
lehetéség nyilt, gyakran jartam a vaci borténbe,

| miséztem, hittanérat tartottam. Ma mar ritkab-

ban megyek, vannak segitéim, de ismerem ags

munkiéjukat. Szindarabot, verset, énekeket ta-
nulnak a rabok, s hiszem, hogy amit egyszer
megtanultak nem marad nyom nélkiil az éle-
tiilkben. Ami az itteni tinnepséget illeti, fel-
emel6en szép volt, a kérnyezet, a jelenlévok, a
zenekar. A jo is a rossz is ragad. Azt szeret-
nénk, hogy minél t6bb jé, felemeld dolog jusson
el a bortonfalak mogé zartakhoz, és ez alakita-
n4, formalna éket. Beszéltem olyan rabbal, aki
azt mondta, a sziileinek koszonheti, hogy oda
jutott. Soha nem beszéltek neki Istenrol, Jé-
zusrol, az utca nevelte. Miota megismerkedett
a vallassal egészen mas szemmel nézi a vilagot,
sajat személyét, feladatat az €életben. Es mind-
ezzel a borténben ismerkedetit meg. Mi mag-
vet6k vagyunk, nemcsak a vilagban, itt is. Adja
Isten, hogy minél béségesebb legyen a termes.

Molndr Janos
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Az MTI segitségével szamos lap kzolte felhivasun-
kat a csomagkiildésre. A véletlenszerd visszajelzé-
sekbdl tudjuk, hogy nagyon sok helyi lap is kozolte
akciénkat.

Az egyh4zi lapok szintén hirt adtak a kardesonyi
csomagkiildés lehetségérsl. Az Uj Ember hetente is-
meételte a felhivisunkat.

Eredmény: Az utdbbi évek legtébb csomagijat nyj-
totta. Tobb mint 6tszdz csomagot kiildtek az elitéltek-
nek a Tarsasag kézpontjan keresztiil.

Itt jegyzem meg,: az egyes bortondk lelkipasztorai-
nak szervezésében, a tudomdsomra jutott adatok sze-
rint, legalabb ezer csomagot kaptak a bérténlakék s a

#ievelezdszolgalat altal killdott csomagokkal egylitt ez

évben (1996. karacsonya) legalabb kétezer kisebb-na-
gyobb csomagot biztositott a fogvatartottaknak a Tar-
sasagunk.

Kiilon koszonet a Bankaritas nagylelkd tAmogata-
saért. Ebbdl 62 esomagot tudtunk Nagyfara szallitani.
Itt valamennyi idegenrendészeti frizetest, a vildg min-
den részébdl szarmazd kiilfoldi dllampolgart, tudtunk
tartalmas csomaggal megajandékozni.

A Bankaritas altal biztositott 6sszegbdl még a Sze-
gedi Fegyhaz és Borton elitéltjei kaptak 38 csomagot,
valamint egyes bv intézetek kardcsonyi iinnepségéhez
valé hozzajarulasként 10000 Ft-nyi dsszeget.

Valamennyi bv intézeti igényt ki tudtunk elégiteni.
Igaz, hogy els6sorban a nagy, letoltd hazakbdl kértiink
névsorokat. Feltételiink: valéban rdszorult legyen.

Vegyes tapasztalatok a bv intézetek hozzaallasarél,
ezen beliil elsésorban a nevel6k hozzaallasardl:

Volt olyan nagy intézet, aki nem is igényelt csoma-
got...

® voit olyan intézet, ahonnan hatszori kérés, kénytr-
gés utan kiildték meg a rdszorultak listdjat — egy héttel
Szenteste el6tt.... Ezért a csomagkiildésre jelent-
kez6knek a cimeket mar nem lehetett tovdbbkiildeni,
mert taldn ez évben kaptik volna meg az elitéltek. ..

Szerencse, hogy a Bankaritas jévoltabol athidalhat-
tuk ezt a problémat!

Egyes bortonsk — kérésiink ellenére csak a puszta
névsort juttattik el: nem kis gondot és munkét okozval!

Dicséret azoknak, akik megértették kérésiinket, és
segitséglinkre voltak, pl. a csomagszallité levél kitslté-
sével is. Kiiloén koszonet nekik!

Szerencse, hogy a mar ¢t éves tapasztalatok alapjan
arra kértiitk a csomagkiildéket, hogy feladénak a koz-
pontunk cimét adjak meg, mert ha véletleniil a bortén
nem venné at, akkor mi azt Gjra csomagolva, masnak
eljuttathatjuk.

Sok csomagot nem vettek at a bv intézetek:

—hézhozszallitasi dfjat nem réttak le feladaskor (kb
3 eset volt)

— az elitéltet Atszallitottak mas intézetbe

— szabadult...

Valahogy tigy éreztiik, hogy a névsor Gsszedllitdsa-
ban az érintett nevel6k nem voltak elég koriiltekintdk,
s6t megkockaztatom: talan a feleldsségérzetiik is
erdsitésre szorul...

A nevel6k hozzaallasat értékelve: a zomiik hozza-
all4sa a nevelteikhez (és a kiilvilaghoz) az elmilt évti-
zedekben megszokottél nem tér el... Orvendetes
jelenség az, hogy egyre ttbb a kiemelkedd, pozitiv
szemléleti, az orék értékeket hordozé és a munkajat
hivatasnak érzé, a fogvatartottakért felelésséget és
emberséget vallalé neveld, valamint az, hogy 6k egyre
batrabban mernek kidllni az elveikért és az elitéltjei-
kért!

Ugyanakkor szomori tapasztalat az is, hogy sok
neveld még a sajat érdekeit sem ismeri fel, pl. a cso-
magkiildést tekintve sem... Ugyanis, ha gondoskodik
az elitéltjeirdl, cstkken a korletén a fesziiltség. Bizton-
sagban és nyugalomban élhet. ..

Kik voltak a csomagkiild6k? Csak becsiilni tudjuk
Gket, az elejtett szavakbdl, irasaikbél kévetkeztetve.

A csomagkiildék tilnyomo tobbsége(sajat érzésem
szerint tébb mint 90 %) vallasos ember, csalad.

Ezen beliil is dénté tdbbségben nyugdijasok (kis-
nyugdijasok)

Felekezeti megosztds szerint: taldn a felekezet 1ét-
szaménak ardanyaban jelentkeztek csomagkiildésre a
katolikus, reformatus, evangélikus hivek, kozottiik
feltiinden sok lelkipasztor! h

Ez az év sem malt el szidalmazas nélkiil. Erkezett
telefonon (lizenetrdgzitén) és levélben. Mindig név
nélkiil. Uj jelenség: nem csak a megvetettségben vet-
tek benniinket egy kalap ala a blintzékkel, bortonla-
kokkal, hanem (eddig nem tapasztalt jelenség!) a
fenyegetettségben is. Kotél és kézigranat altal akartak
benniinket az elitéltekkel egylitt elpusztitani. (Ez év-
ben még csak széban! Jovére?)

Testvéreim! Adjunk halat Mennyei Atyanknak,
hogy az idei kardcsonyi csomagkiildés az utébbi évek
legeredményesebb akcidja volt. Adjunk hélat Neki
azért is, hogy ez évben eldszér akciénkat jelentds
Osszeggel egy kiilsd alapitvany: a Bankaritas is tdmo-
gattal Imadkozzunk értiik halas szivvel!

Imadkozzunk mindenkor a testvéreinkért: ne-
vel6kért és fenyegetézékért, azokért, akik még tavol
allnak a tevékenységiink megértésétdl, hogy 6k is is-
merjék meg az igaz és orok értékeket, a foldi életiik
értelmét és céljat. ..

Kérem minden olvasét, hogy imadkozzunk az ¢n-
zetlen, a személyvalogatas nélkiili szeretet tantiért is,
jelen esetben a csomagkiildékért, hogy a Mennyei
Atyank drassza el Sket kegyelmével!

dr. Majzik Mdtyds
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SIMON ANDRAS

Az Istené vagy a miénk?

Hivé életiink egyik legalapvetSbb kérdése, meg tud-
juk-e kiildnbéztetni, hogy mikor ,szeretiink” csupén a
magunk szeretetével és mikor arad rajtunk keresztiil
az Isten szeretete? Kz a feladat azért nagyon nehéz,
mert kiils6 megjelenésében e két szeretet kizitt szinte
lehetetlen kiilénbséget tenni. Az eltérés ugyanis nem
abban van, ami lathat6, hanem abban, ami a szem el6tt
rejtve marad: az inditékban, o szdndék tisztasdgdban.
Valljuk be, kell6 énismeret, vagy énkritika hianyaban
gvakran beleesiink a kisértésbe, hogy sajat emberi
szeretetiinket Isten rajtunk keresztiil aradé jéosaganak
tekintsiik. Ezek a joszandékd tévedéseink sokszor ve-
zetnek fajdalmas konfliktusokhoz, s6t keseri csaloda-
sokhoz az Istennel, embertdrsainkkal — de talan
elsésorban énmagunkkal szemben. Sajat emberi sze-
retetiink ésszel kontrollalhat6, logikus és telis-tele van
kicsinyes elvarasokkal.

Isten szeretete ésszel felfoghatatlan, emberi logika-
val kivethetetlen és elére kiszdmithatatlan. Nem lehet
kiérdemelni, mert nem érdem szerint jar, nem jaran-
désag, vagy ,juss”, hanem ajdindék. Az O szeretete
feltétel nélkiili mindig megelélegezett szeretet.

Igen, amig a miszeretetiinkre érdemessé kell vélnia
a kivalasztottaknak, addig az Isten épp azokat ajandé-
kozza meg gazdagon, akik a mi szemiinkben teljesen
érdemtelenek.

A mi szeretetiink — mint szdmit6 véllalkozd — csak
azokba fektet energiat, akikben annak gyors kamato-
zasat reméli. Az érdekteleneket és reményteleniil sem-
minek latszékat azonban hamar ,nulldra irja”. Isten
szeretete viszont épp a reményteleneket, a folyton
elbuko visszaestket oleli magahoz legszorosabban,
nem pedig a maguk szemében valaminek ldiszékat.

Mi gyarlé emberi szeretetiink halgjat kivetjiik azok-
ra, akiket sajat szempontjaink alapjan megkedveliink.
Kezdetben szeretetiink kirébe vonjuk, neveljiik, gon-
dozzuk 6ket. Mikor azonban ,,kinének” személyes biiv-
koriinkbdl, képtelenek vagyunk Sket elengedni:
Megragadé ,szeretettel” inkabb még szorosabbra rant-
juk eldttiik a hélé szajat és csalddott szivvel kérjiik
rajtuk szdmon a halat és a viszonzast. Istennek nincse-
nek sajat szempontjai. O személyvalogatas nélkiil sze-
ret minden embert, legyen bar hitetlen, vagy hivé,
mohamedén, hindu, zsidé vagy keresztény.

A mi szeretetiink felfedezs, megragadé és megko-
tozd szeretet.

Isten szeretete azonban egyszerre megtarts, 6rz6 és
elengedd, szabadon hagy6, felszabadité szeretet. 0 ak-
kor sem vet ki minket szeretetébdl, ha elhagyjuk 6t.
Tiszteli szabadsagunkat. De amig mi biiszkeségbdl ne-
met mondunk a hozzdnk visszakéredzkeddknek, Isten
soha nem utasitja vissza a hozza visszatérd ,,tékozld

fitkat”. O nem kér szamon, nem rdja fel a miltat.
Ujjasziil minket megbocsaté szeretetében.

A mi szeretetiink csak az 6nérzet sériilékeny iiveg-
falan keresztiil sugarzik. Ha ezt az iivegfalat kiviilrél
barmilyen karc vagy szenny éri, azon mér csak nagy
erdveszteséggel képes Atsziiremleni. Ilyen sériilés le-
het barmilyen kicsinyesség, sértés, érdektelenség, bi-
zalmatlansdg, vagy alaptalan vad, amivel minket
illetnek. Ezzel szemben Istennek nincs énérzete, mert
az Onérzet a magunkhoz és masokhoz viszonyulas ér-
zékeny mérémiszere. Isten azonban az Alfa és az
Omega, a kezdettsl 1étezd tokéletes LENY. Neki —
mint dnmagaban teljes egésznek nincs sziiksége arra,
hogy barkihez viszonyuljon. S mivel 6 maga sohasem
valtozik — a véltozdsnak még az drnyéka sem kisérti
meg soha — énmagéihoz sem kell viszonyulnia. Az 0
szeretetét nem lehet befolyasolni. Csak emberi érzel-

meink, kishitiségiink, félelmeink, lelkiismeret-furda- «m

lasaink miatt tdmad benniink az a képzet, hogy Isten
nem szeret minket eléggé! Valgjdban azonban sajat
lefokozott dnbecsiilésiinket, az élet harcdban megsé-
rillt személyiségiink fajdalmait vetitjiik bele sajat Is-
tenképiinkbe, és képtelenek vagyunk elhinni, hogy O
masképp lat minket, mint ahogy mi latjuk énmagun-
kat.

O a jovét, a pozitiv lehetéségeket latja benniink. Mi
pedig gyakran csak az elmulasztott és mar vissza nem
téré nagy lehetdségek lepusztult emlékhelyének te-
kintjiik magunkat. Nem meriink szembesiilni az
el6ttiink 4ll6 lehetGségekkel, pedig kishittiségiinkbe
zart sorsunk ajtajit egy szebb jove feszegeti.

Ne legyenek illuziéid

Baratom, bizonyara lattad mar az életben, hogy
nem mindenki olyan j6, mint amilyennek latszik, s
taldn mar nem kelt benned t4l nagy csalédast, amikor
a vilag fiainak dlszent mesterkedéseit leleplezed. Igen
ilyen a vildg: a szemedbe hazudik, hogy megkaparint-
son, s amikor megkapta amit akart, rogtdn tal is 1ép
rajtad.

De hogyan 6vhatnalak meg attdl a megrazé csald-
dastol, hogy a keresztények nagy csaladjaban is éppagy
jelen vannak a vilag 4lnoksédgai, a hazugsagok, a csa-
16dasok és megesalatisok, az itélkezés, a békétlenség,
a kicsinyes irigység és minden més emberi gyarlésag,
ami az ég alatt csak 1étezik?

Tisztdban vagyok azzal, hogy semmiképpen sem
kimélhetlek meg a sajat tapasztalatbél szerzett tudés
fajdalmatol, de szomori meglepetéseid silyat talan
csbkkenthetem azzal, ha beszélek. Ne gondold hat,
hogy a Krisztus felé térekvs emberek mar mind el-
hagytak régi 6nmagukat. Veled és velem egyiitt, akik
szintén Krisztushoz igyeksziink — ¢k is nehéz terheket
cipelnek: a régi ember gyarlé énjének kisértéseit. Min-
denfajta kicsinyességet, gyanakvést, érzékiséget és
més baranybérbe bajtatott ordas undoksigokat. Ezen
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nincs mit csodalkozni, hiszen esupén azzal, hogy Krisz-
tus mellett dontottiink, még nem sziviink 4lnoksaga.

A Megvalté felé vezetS uton fogyatkozik meg a
benniink 1év6 rossz, de csak akkor, ha engedjiik, hogy
Isten szeretetének melege a sziviinkbe hatoljon. Ahogy
a hajnali hideg ellen j6l besltézstt vandorrél a déli nap
heve egyre tobb ruhadarabot csalogat le, Krisztus felé
kozeledve igy vetkdzziik le mi is f5losleges szavainkat,
rendetlen érzelmeinket és fullaszté alarcainkat. De
ezen az emberdltén 4t tartd hosszi vAndortton olya-
nok is veliink tartanak, akik valamilyen alszent buz-
gosdgbdl mér az at elején elvételezik maguknak a
célba jutds mennyei élményét. Arcukon tidlvildgi mo-
sollyal répkodnek kériilttiink, szent dolgokrél beszél-
nek, s mikozben habkénnyd szeretetet lehelnek az
walant” menetelSk izzadt homlokara, nem veszik ész-
re, hogy csupan a kegyesség alruh4jaban tetszelegnek.

M szentség vélt Jegyeit cukormazként kenik arcukra,
nem véve tudomadst arrdl, hogy csak sajat vondsaink
felvéllalasaval valhatunk szentté: nem pusztan szemé-
lyiségiink egyes jegyeit, hanem egész mivoltunkat kell
kenddzetleniil dtadnunk Krisztusnak.

De vajon meddig illegethetik magukat felvett an-
gyal-pézukban, s hogyan élik majd 4t a Krisztussal valé
talalkozast, amikor Isten sugarz6 szeretetének meleg-
sége leolvaszt réluk minden mézes-mAazassagot, és
szembesiilniiik kell valédi 5Snmagukkal?

A megnemesit6 kiizdelmek el6] elmenekiilve életiik
ajandéka tlizben prébalt arany helyett csupan régbe-
zart érc marad.

Utkodzben lathatsz mas furcsasagokat is.

Akadnak olyanok, akik prémes bundékba burkol6z-
va, szenvedd dbrazattal vonulnak a Nap hevétdl izz6

aton. Mintha nem is a MegvaltSjukhoz igyekeznének -

hanem valamilyen biintetétdborba vonulnanak. Nem

érzik a jétékony meleget, nem halljak a madarak vi-

‘_ﬁ%ém énekét, a lagy szelld fuvallata elél is bezark6znak.
Leszegett fejjel, dsszevont szemoldskkel haladnak
elére. Bs tudod miért tesznek 1gy? Nem a kiilsé, hanem
a belsé hideg ellen menekiilnek, 4m sziviik dermedtsé-
gében maguknak sem valljak be, hogy azért faznak,
mert nem engedik magukra hatni Krisztus melegét,
Kbtelességhdl, martirként menetelnek az aton, hiszen
»a kiildetést véllalni kell”. De lehetSleg se ember, se
Isten ne érintse, és ne befolyasolja 6ket, s legf6képpen
ne prébaljon meg athatolni hatdrozott elképzeléseik és
személyiségiik véddburkan.

Ok az C)szévetség fiai, a hajlithatatlan konzervati-
vok, a vallasos eléfrasokat és hagyomanyokat nyolca-
dik szentségként tisztel6k. Szamukra az irgalom csak
érzelmes sz6, a torvény viszont sérthetetlen tabu. Ne
izgasd magad miattuk. Te inkabb figyelj csak magad-
ra, hogy le ne térj az utrél, s hogy az itélkezés gancsot
ne vessen labaidnak. Fogadd be az it minden élményét
és élvezd a csodat, hogy az Ur akihez igyekszel, s
akinek orszidgaban &rok széllast remélsz, mar el6bb
szallast vett tenalad.
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Egy szocidlpszicholégus gondolataibél |
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Masfél hét borton — gyavasagért

A csizmas, kalapos, cowboyszerii fiatal-
ember magyar nyelvii roman &llampolgar.
Egy erdélyi kis falubél szarmazik, a sziilei,
hugai ott is élnek. Kitanulta az Acsmestersé-
get, ¢s rendszeresen jar at Magyarorszagra
dolgozni. Masfél éve egy munkavéllal6 irodan
Keresztiil ismerkedett meg egy keramikus ha-
zasparral, akikkel tartés jé viszonyba keriilt.
Naluk is lakott, télen csak szivességi alapon,
szezon idején azonban besegitett a munka-
jukba is. Szinte csaladtagnak tekintették, kii-
16n szobaja volt a hazban. Segiteni akartak
abban is, hogy megadjak szaméra a letelepe-
dési enged€lyt is. A segitékészségen és a szim-
patian tal azért is segitették, mert tavolabbi
terveik voltak a csendes, megbizhaténak is-
mert fiatalemberrel. Tanyat terveztek venni,
€s arra szantak gondnoknak, gazdanak.

Egy napon azonban a Keleti Palyaudvar-
nal, igazoltatas alkalméval hiarom atlevelet
talaltak nala, és okirattal valo visszaélés gya-
nujaval letartéztattak. Egész pontosan azzal
vadoltak, hogy a palyaudvaron az idegen (t-
leveket el akarta adni. Mindéssze harom na-
pot volt rendérségi fogdan, a rendérségen
ugyanis minden vonakodas nélkiil beismerd
vallomast tett.

Masfél hétbe keriilt, mire szallas és mun-
kaaddi megtudtak, mi tortént vele és hol van,
€s sikeriilt tisztazniuk a dolgot.

Mint kideriilt, at kellett szallnia a Keleti
Palyaudvarnal, (itkdzben az aluljaréban alli-
tottak meg. Az igazoltataskor nala talalt atle-
velek a szallasadéi utlevelei voltak, amit az
eldz6 napi k6zés utjuk utan a zsebében felej-
tett.

Elészor volt dolga a rendérséggel, és na-
gvon megijedt. Beszédhibaja, labilis ideg-
rendszere miatt nem mert cllentmondani,
nem is prébalta meg elmagyarazni a
renddrségen a helyzetet, ugyanis az izgalom-
tol kldnusosan dadogni kezd, nagyobb meg-
razkédtatasokat pedig napokig tarto
rosszullét kévet nala.

Hogy neki nem volt-e tal nagy ar a masfél
hét bortén a gyavasagaért, azt 6 tudja, de ha
veégre szokas lenne nalunk legalabb a legko-
zelebbi hozzatartozot értesiteni, ha letardz-
tatnak valakit, mindenki sokkal jobban jart

volna.
Dr. Végh Jézsef
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Mécses Szeretetszogalat otthonai:
Alsoszenttamas

Alsészenttamas (Tass kézség hataraban) Kunszentmiklostol hét
km-re talalhat6. Hat lakéhéazzal, kézvilagitasa utcaval, hodallyal,
vizhalozattal stb. rendelkezik, 60 ha rét-legelével koriilvéve.
Tarsasagunk oktatasi, lelkigyakorlatos és téarsadalmi reha-
bilitacios otthona. Jelent8s feltjitasra szorul, de mar miikodik.
Nyaranta ifjiisagi taborozéasra: cserkészek, hittanosok, termé-
szetkutatdk stb. szaméara nyujt majd lehetéséget az éléviz csa-
tornakkal szabdalt és jol tagolt teriilet.

A megvetettek pasztor




